4041

[Rimstad.]

dag, at belobet skal f01ha]es I lovf01slagets '

bemzrkninger anfores det, at det stipulerede
. beleb antages at veere tilstraekkeligt i de
nzermeste ar..

Jeg har dernwest nogle kommentarer

. og nogle spergsmél at stille til lovforslagets
bemarkninger. Jeg synes, at det er tilfreds-
stillende, at den patenkte ordning kun
dekker de politiske risici, men vil gerne
henstille til den hejterede udenrigsminister
at overveje, om lovforslagets bestemmelse
om, at garanti alene kan ydes til her i landet

hjemmeherende virksomheder, ikke burde .
udvides til ogsd at omfatte garanti for
investeringer, der foretages af internationale .

private investeringsselskaber, hvoraf ogsa
Danmark er medlem. Jeg teenker i denne
forbindelse pa selskaber af en konstruktion

som f. eks. Adela, der arbejder i Sydamenka. 1

og i de sydamerikanske u-lande.

At inddrage. sidanne selskabers investe-
* ringer i tilfeelde, hvor danske virksomheder
direkte er impliceret i dem, under en garanti-

- ordning som den her foresliede, ma synes -
naturligt, ndrloviorslaget indeholder bestem-
,.der
i princippet, i -hvert fald i praksis, ogsa |
overferer en dansk garan’ol partlelt til en

melser om garanti for ,,joint ventures

udenlandsk virksomhed.

Jeg synes ogsd, at det er tilfredsstillende,
at loviorslaget som krav for garantistillelse :
opstiller bade en udenlandsk interesse og en |

dansk interesse i det pagwmldende projekt.
Selv om dette dobbelte krav i forste omgang
vil virke som en bremse pé garantiomfanget,
bor man dog opretholde det, for netop der-

ved tvinger man den vekselvn:kmng frem, -
hvis etablering og trivsel er lovior sl&gets |

egentlige hensigt efter vor opfattelse.

Endelig er der sporgsmalet om selvrisi-
Jeg

gynes i og for sig, at det er en mangel ved

koens, -premiebetalingens - storrelse.
lovforslaget, at der ikke her i det mindste
er opgivet-en ramme. Jeg er nok klar over,
at det nweppe nytter at sporge den h@]t-

" wrede udenrigsminister om  hans syn pa

sterrelsesordenen af disse procentandele, for -

nér lovforslaget ikke indeholder en ramme
her, er det. nok, fordi heller ikke embeds-
mendene . pd indeveerende tidspunkt har
gjort sig tanker herom. Jeg vil dog gerne
- sige, - at selvrisikoen i meerveerende lovfor-
slag naeppe bor geres variabel og swmttes i
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forhold til risikoomfanget. Det méd jo erin-
dres, at garantitageren ingen som helst ind-
flydelse har pa den risiko, der her er tale om.
Selvrisikoen kan derfor kun tjene til at
understrege, at garantitagerne skal-rogte

en interesse; selvrisikoen beor derfor ikke -

answttes veesentlig hojere end til b pet.

I mit parti-er vi positivt indstillet over
for dette lovforslag. Vi har det onske, at
man-vil tage de af os fremferte synspunkter

-op under det kommende udvalgsarbejde og

vil med interesse folge resultatet heraf.

Niels -Westerby: Det er med glede, jeg
anbefaler det fremsatte lovforslag. Lige-
som -vi her i landet imellem de forskellige
befolkningsgrupper har opnéet en vis social
solidaritet, hvor de sterke skuldre er med
til at hjslpe dem, der er kommet i vanske-
hgheder er vi nu langsomt ved at arbejde

{ os derhen, at der kan blive tale om en vis

international solidaritet imellom pé den ene
side de rige lande og pa den anden side de
fattige lande. Der kan gas mange veje, og
en af de veje, der kan gas, er ordningen ef-
ter- det 1ovforslag, som er til dreftelse i
gjeblikket.

Det er vel ofte sadan, at man , himfber sig
mest ved den direkte stotte, der gives fra
den danske stat til et eller andet udviklings-
land. Det er pad mange omrider Vanskellgt
for det offentlige at kunne hjelpe -med pd
udviklingen i u-landene; her er det lettere

| for private danske virksomheder at swmtte

ind. Jeg tror, at dette lovforslag, som giver
en garanti for den politiske risiko, der er
ved investeringer i u-landene, er sewerdeles
nyttigt og vil kunne fremme danske private
investeringer i u-landene til gleede forst og

fremmest for u-landene, men vel ogsd 1
noget omfang for os selv.

Jeg har pa enkelte punkter et par kritiske
bemaerkmnger Det drejer sig om, hvornér,
om jeg s& m4 sige, garantien kan blive aktuel.
Saledes som det er formuleret i loviorslaget,

vil der jo i den situation, hvor der opstér
en politisk risiko, kunne vere tvivl om, .
hvorvidt garantien far praktisk betydning.
Det ville veere skadeligt og pinligh, hvis man.
ikke neje og klart angiver, hvornar det er
en politisk risiko, der deekkes af dette lov-
forslag Derfor tror jeg, man skal bestrebe

" sig p&, hver gang man giver den konkrete

garan‘m i en formular, helt praecmt at be-



