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[P. E. Eriksen.]
starre besver og sterre byrder pid admini-
strationen end hejst nedvendigt, vi skal
tage rent praktisk pd det, men huske p,
at det hele finder sted sadan fra et centralt
sted. Det er altsd disse sndringer og disse
problemer, som vi kan se pa i forbindelse
med administrationen. '

Vi vil ogsd i det folketingsudvalg, der
bliver nedsat, komme til at beskseftige os
med lovforslagets tanker om bgrnetilskud

til alle under 18 4r, uanset om de er selv-.

steendigt skatteansat eller ej. Forslaget er
vel fremsat ud fra den betragtning, at 16—17-
arige koster mere end de mindre born. Vi
kan drefte det ud fra familiepolitiske be-
tragtninger, men vi kan ogsia se pi det
ud fra, hvordan ordningen vil passe ind i
de gkonomiske forhold, og det skal jeg
komme til lidt senere. ‘

Problemet - er altsd, om de tal holder,-

der her er tale om, og hvordan man i denne
forbindelse klaver sporgsmalet om arbejde
eller ikke-arbejde. ‘

Det er endvidere foreslaet, at bernetil-

skuddene skal pristalsreguleres. Det er jo
noget swrdeles aktuelt, da man debatterer
pristallet, dets virkninger og dets forhold
til de forskellige omrider pa-arbejdsmarke-
det og arbejdsmarkedets forhold. Ogsa dette
mé vi se pad i udvalget. '

Dette lovforslag mé ses i forhold til hele
dt;an reformlovgivning, som vi star over for

pa s& mange omrader, og som resultatet af

arbejdet i- udvalg og kommissioner,” der
er nedsat til at beskeeftige sig med proble-
merne pd forskellig made, vil komme til at
virke ind péd. Det kan derfor veere sveert at
gore det helt fwrdigt, og ministeren vil maske
sige, at 88 kan vi revidere loven. Men jeg
vil dog gore opmerksom pé her ved denne
forste behandling, at der ligger s& mange
problemer for, der skal loses, bade pa den
ene og den anden méde. Jeg siger det ikke

her for at bakke ud og f& skyld for ikke at .
ville veere med, men jeg papeger omréider,

som vi m§ vere opmeerksom: pa.

Der er i lovforslaget et par nydannelser: |
moderskabsydelsen og det offentliges over- |

tagelse af udredningen af tabt arbejdsfor-
tjeneste ved svangerskab og fadsel.
Der er foresliet en moderskabsydelse pa

600 kr. til alle kvinder uanset de glkonomiske

forhold. Det er ikke noget, man skal soge.

16/, 66: 1. beh. af £. t. 1. om bernetilskud m. v.

3980

Man skal kun sgge, hvis man ensker halv-
delen udbetalt, for fodslen finder sted —
hvis der altsi er behov for den gkonomiske
hjeelp, der ligger deri. Det ser vi gerne
gennemfort, og det er jo givet, at det har
veeret droftet i kvindekommissionen. Men
hertil kommer ogsé sporgsmélet om natura-
lieydelser. Vi mener, at det er rigbigh, at
man gar det skridt videre at konvertere
meelkehjelpen til en kontant ydelse. Det
er ogsd et problem, der har veret dreftet,

og ogsd dette vil vi kunne drage frem i ud-

valget og drofte dér. e
Bestemmelserne om det offentliges over-
tagelse af udredningen af tabt arbejdsfor-
tjeneste i form af dagpenge i 14 uger for
alle kvinder, der udferer lgnnet arbejde for
andre, og dagpenge i 4 uger for kvinder,
der frivilligt har sikret sig dagpenge 1
henhold til sygeforsikringsloven, aflaster jo
arbejdsgiverne for en del af deres bidrag.
Vil dette forslag nu betyde en  nermere
ligestilling kvinde og mand imellem pé
arbejdsmarkedet? Ja, 1 hvert tilfelde falder
en del af argumentationen for lavere lon og
forskelshehandling ved answttelse af kvinder
nu bort. Men i den forbindelse er der et
for os at se stort problem, nemlig om der .
bliver ligestilling kvinderne imellem, altsé
dem, der har lonnet arbejde, og de hjemme-
arbejdende, . de - medhjelpende  hustruer.
Det vil jeg gerne treekke steerkt frem, for
vi skulle jo nedig lave én lovgivning,
hvorved der fortsat skabes forskelsbehand-
ling. T
]%et' er ikke smé penge, det kommer til at
dreje sig om. for den enkelte, og det er et
sporgsmal, om det med hensyn til timebereg- .
ningen o. s. v. rent praktisk kan stilles op, om
den, der har hjemmearbejde 0.5.v., har mange
flere timer, end der er peget pa iselve lovfor-
slaget. Det er forhold, som vi i allerhgjeste
grad mé veere opmerksom pé. o
Der kunne veere mange andre ting at
seette ind pa, f. eks. spergsmilet om de

forskellige aldersgrenser i de ovrige lande

og spergsmélet om ikrafttraedelsestidspunk-
tet for loven. Jeg forstér, at den- skulle
treede i kraft den 1. juli 1967, og tager det
som et udtryk for, at ministeren .vel har
samme tanke som vi med hensyn til ko-
ordineringen og forbindelsen til andre om-
rader. : : R
Hvis den hgjterede finansminister havde



