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[Bækgaard.] 
forslag, som formentlig vil forandre både 
den strukturmæssige og den økonomiske 
baggrund for lovgivningen. 

Jeg er godt nok klar over, at ministeren 
ganske rigtigt kan sige, at den nuværende 
lov kun har gyldighed til 1. april, og at 
vi ikke kan have de nye love klar til den 
tid. Nej, men med lidt god vilje kan der 
vel i de 14 dage, der er til 1. april, nås 
en første behandling og måske også lidt 
udvalgsbehandling, så det deraf kan be- 
dømmes, om de nye forslag kan vedtages 
med eller uden ændringer til 1. juli 1966. 
Ansøgninger, der var indkommet i april 
kvartal, kunne så indgå under de nye lov- 
forslags vilkår. 

Jeg kan helt tilslutte mig hr. Niels Erik- 
sens henstilling til landbrugsministeren om 
at trække det foreliggende lovforslag til- 
bage/og kan det ikke ske, vil jeg anbefale, 
at man stemmer imod det ved tredje be- 
handling. 

Landbrugsministeren (Chr. Thomsen): Jeg 
vil gerne takke ordførerne for det flertal, 
der vil støtte lovforslaget. 

Hr. Niels, Eriksen mener, det er urimeligt 
at gennemføre en udlånslov, samtidig med 
at jeg lige. har fremsat forslag til nye 
jordlove. Det ligger imidlertid praktisk og 
enkelt sådan, at vi efter l. april fortsat 
skal administrere, og vi ved jo, at behand- 
lingen af lovforslag af en karakter som de 
7 jordlovsforslag vil tage nogen tid i folke- 
tinget. Derfor er det nødvendigt, at vi får 
vedtaget en udlånslov, så administrationen 
kan fortsætte efter 1. april, og de, der går 
og venter, kan få deres lån. 

Til dem, der beklager beløbets størrelse, 
vil jeg sige, at jeg er fuldstændig klar over, 
at det beløb, der står i udlånsloven, ikke 
nær dækker det behov, der er hos de små 
jordbrugere for at kunne supplere deres 
jordlodder op. Men jeg tror alligevel, det 
er rigtigt, at man, når man er så langt 
fremme med hele, landbrugslovgivningen, 
afventer lovforslagenes eventuelle vedtagelse 
her i folketinget. 

Jeg håber, det er det sidste forslag til 
udlånslov, der bliver fremsat her i folke- 
tinget efter den . gamle . statshusmandslov. 

Jeg skal gerne 홢 for at der ikke skal danne 
sig nogen myte eller misforståelse, måske 
mest med henblik på den bemærkning, 
hr. Axel Sørensen gjorde om, at der var 
tendens til en slagside til ugunst for-de små 
jordbrugere her i landet 홢 sige, at det har 
ikke været meningen. Det er aldeles ikke 
regeringens tanke. Jeg vil i den anledning 
gentage, hvad jeg sagde i går, at når nu 
kommissionen har færdigbehandlet de øko- 
nomiske problemer, regner jeg med i 
næste folketingssamling at kunne frem- 
sætte et udlånslovforslag, der stiller helt 
anderledes betydelige midler til rådighed 
netop for de små jordbrugere. At der skulle 
være slagside til ugunst for dem, er der 
altså ikke noget om. 

Niels Eriksen: Landbrugsministeren 
brugte det udtryk, at jeg havde sagt, det 
var urimeligt at fremsætte forslaget om 
udlånsloven. Nej, det synes jeg ikke er 
urimeligt, for det skal landbrugsministeren 
gøre i henhold til den gældende statshus- 
mandslov. Det, jeg bebrejder landbrugs- 
ministeren, er, at han ikke i stærkere grad 
har fremskyndet fremsættelsen af ' det nye 
forslag til statshusmandslov, således at vi 
kunne få den til at gælde fra 1. april eller 
måske lidt senere og således ikke skulle 
vedtage en udlånslov, der bygger på en 
lovgivning, som efter vor opfattelse er 
ganske forældet. 

Nu kan det ikke hjælpe at græde over 
spildt mælk 홢 vi har først fået det nye for- 
slag til statshusmandslov fremsat i går, og 
der, vil jo altid gå nogen tid, inden vi kan 
blive færdige med behandlingen 홢 men jeg 
vil gerne spørge landbrugsministeren: kan 
vi ikke under hensyn til, at der nu er frem- 
sat forslag til en ny statshusmandslov, 
nøjes med at give udlånsloven virkning i 
3 måneder, et kvartal, hvorefter man kan 
tage spørgsmålet op på ny, hvis der ikke 
på det tidspunkt er vedtaget en ny stats- 
husmandslov? Jeg tror, mange ville synes, 
det var en god løsning, hvis det kunne 
gøres. Jeg tror også, landbrugsministeren 
yil give mig ret i, at det er en helt urimelig 
situation, vi står i, når vi på et tidspunkt, 
da der er fremsat forslag til en ny stats- 
husmandslov, i hvilken rammerne er betyde- 
ligt videre, skal vedtage en udlånslov, der 


