3493

_ [Justitsministeren,]
Forskellene fra den almlndehge feerdselslov

bestir ganske overvejende i-udeladelser, der’
er begrundet i de almindelige betragtninger,

jeg har neevnt. Der findes vel enkelte bestem-

melser i lovforslaget, hvis indhold afviger

fra den tilsvarende bestemmelse .1 ferd-
gelsloven; de fleste af disse bestemmelser
er imidlertid omtalt i loviorslagets bemeerk-
ninger, og ingen af afvigelserne kan efter
mit skon siges at have stzrre prmclplel
interesse.

. Hermed skal jeg anbefale lovforslaget til

det hef]e tmgs velvﬂhge behandling.

Endehg har jeg den sre for det hﬂ]e fo]ke—

ting at fremsemtte forslag tal lov om tatovering. -

Forslaget bygger pa det hovedsynspunkt,
at det bor sté folk frit for, om de vil lade
sig tatovere, og at det derfor ber veere lov-
ligh at tatovere en anden person; nir denne

selv onsker det. Forslaget gar alene ud pa -

at indfere to begrensninger: det ,.:Eorbydes
- at tatovere born og de helt unge under 18 ar,
og det palegges de personer, der dnver
erhvervsmessig tatoveringsvirksomhed, at
respektere almindelige regler. om lukketid.

Den opfattelse, at der er et behov for:

_visse forbudsregler vedrgrende tatovering,
‘er ikke ny. Spergsmélet om gennemferelse
- af sddanne regler overvejedes saledes i 1950-
erne. Baggrunden. var oplysninger om, at et
ikke ubetydeligt antal prostituerede kvinder
var. tatoverede, og at disse tatoveringer
- vanskeliggjorde de prostltueredes resociali-
sering. Nar spergsmaélet pad ny blev rejst'i
slutningen af 1965, skyldtes- det navnlig
_undersggelser, der blev foretaget af leegerne
Pers og von Herbst og offentliggjort i Uge-
skrift for Leeger. I bemarkningerne til lov-
forslaget er der redegjort nermere for disse
undersogelser. Her skal jeg indskreznke mig
til at erindre om, at undersrzsgelserne navnlig
vakte opmaerksomhed pé grund af oplys-
ningerne om tatoveringernes forholdsvis
store” udbredelse, om, at tatovermgerne i
betydeligt omiang foretages pa ganske unge

mennesker og p& berusede personer, og om,

. at'de tatoverede meget ofte senere fortryder
tatoveringerne og jeevnligt foler, at de med-
~ dorer handicap af forskellig, art.

Som jeg oplyste i det heje ting den 20.
oktober 1965 i besvarelsen af et spergs-
mal fra fru Camma Larsen Ledet, medfmte
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den pagaeldende artikel i Ugeskrift for Leeger,

“at. jeg fandt det pa,kraevet at spergsmalet

om gennemforelse af begreensede regler ved-
rerende tatovering blev taget op til nwrmere
undersogelse og overvejelse.
Justitsministeriet anmodede bmne— og
ungdomsforsorgen, faengselsvaesenets institu- -
tioner og Dansk. Forsorgsselska,b om at ud-
tale sig om, hvorvidt man i praksis bar er-
faringer for, at tatoveringer volder. vanske-
ligheder 1 resoclahsermgsarbe]det og erfa-
ringer for, at de pageldende — p4 grund-af
disse vanskeligheder eller af andre grunde —
fortryder, at de har ladet sig tatovere. End-
videre blev retsligerddet anmodet om en
udtalelse vedrorende risiko for infektioner
i forbindelse med tatoveringer. I lovfor-

_slagets bemarkninger er der redeg]mt for

de nevnte myndigheders og institutioners
besvarelser af ministeriets sporgsmal. -
Efter det foreliggende materiale mé det

leegges til grund, at tatoveringer kan med-

fore betydelige sociale, og menneskelige
skadevirkninger. '

. Uanset dette forhold kan ]eg ilke anse
det for rigtigt at gennemfare noget almin-
deligt forbud mod tatovering; udgangs-
punktet. mé veere, at folk skal have frihed

til selv at afgere, om de — uanset den

risiko, de lober — onsker at blive tatoveret.
Jeg mener imidlertid ikke, at dette hoved-
synspunkt er holdbart, nir talen: er om -
personer, navnlig bern og ‘helt unge, der

1kke kan forventes at kunne overskue de

konsekvenser, der kan vaore forbundet med
en ‘tatovering. Derfor foreslar jeg, at der -
gennemfores en bestemmelse, hvorefter det

bliver strafbart at tatovere en anden. per--
son, der er under 18 &r. Fn tilsvarende be-

tragtning ferer i og for sig til ogsd at for-
byde tatovermg af berusede personer. En

sidan forbudsregel ville imidlertid. blive ret

‘ubestemt og bl. a. af bevisreessige grunde

vanskelig at hindhwmve. Den er. derfor ikke
medtaget i forslaget.

Ud over forbuddet i § 1 mod at tatovere
bern og helt unge indeholder forslaget i § 2
en bestemmelse, hvorefter personer, der
driver erhvervsmemssig virksomhed ved ta-
tovering, undergives de almindelige lukke-
tidsregler. Det er muligh, at lukkeloven
kunne have vearet bragt i anvendelse pa
tatovermgsvmksomhed men dette er.ikke

sket 1 praksis, og det synes nu rigtigst, at



