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{¥inisteren for offenﬂzge arhejiler.]
iklce vil overveje én ting, vil man selvf@lge~

lig heller ikke foranstalte seerlige under-’

sogelser af den. Derfor foreligger der ikke
noget pa dette omrade, og der- vil heller
ikke fra min side bhve foret}aget sadanne
undersggelser.

Ja, dette svar g ldcr ogsa hr Juul
Madsen, som, - var. inde pa . no;ret af det
samme, men sambidig ogsd nevite side-
hn]eme Hr. Juul Madsen ved jo, at der i
gjeblikket er et forslag til behandhng 1 ud-
valg om nedleggelse’ af visse sidelinjer, og
jeg “har tidligere sagt, at vi er indstillet:pa
automatisk at nedlegge siddanne sidelinjer,
som vi mener deb er. usztkonomlsk at-opret-
holde.

Hr. Arne Lar,>en udt1 yk{,e forundnng
over, at der var get sd lang tid, inden man
havde foretaget det, som vinu er i lag med

1 henhold til lovforslaget, og det synes jeg

i og for sig ogsd godt man kan have ret il
at forundre sig over. Men jeg vil gerne gote
opmserksom pa, at koncessionen jo leb pid
80 4r, og da jeg for en del ir siden blev
opmaerksom pé dette forhold og prevede at
14 det eendret, mente man ikke i fihans-
ministeriet, at der var grundlag for at fore-
tage noget, fer koncessionen udlgb. Man
mente, det var underkastet en wvis tvivl,
om, det'lod sig gore, og man henstillede, at
jeg ventede, og det er derfor, loviorslaget
forst kommer pé nuvserende tldspunkt

Holmberg: Ministeren havde en hdt uyrhg
bemeerkning i anledning af, at jeg havde
draget andre ting ind i debatten. J eg mener,
det er‘ganske naturligt, ndr vi dmfter»DSBi

at vi sa sporger, hvordan det er giet, ndr |

vi et par &r 1 forvejen har haft en hgnende
debat. ,

Det er rigtigt, ab det er paeldende praksis
med hensyn til stempelafgﬁter lad det nu
veore, men det er maske ikke sewerlig fair
over for private. Her er det et spergsmal

om bogholderi, men -det betyder ganske

_enkelt, at hvis staten keber, far den deb
relativt billigere, end tho det var private,
der kobte.

Vi er knap nok enige om, kan jeg forsta,
den afvmnmg, som jeg mener ministeren gav
sidste ar. Jeg har ikke Folketingstidende
lige ved hémden, men vi dreftede det sidste
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ar, og ministeren gav udtryk for det, han
forstod ved koncession; at-det var staten,
der skulle overtage det hele. Men det- er

lige s4 -rigtigt, at det stod i mindretals-
indstillingen,” at. vi -opfordrede ministeren
til at lade foranstalte en underspgelse, som,
folketinget. senere kunne drefte. Det wil
altsd -sige, -at ministeren afviser at lade
foretage en sadan undersggelse. Jeg mener,
det var det, der fremgik af debatten sidste

+41; men hvis deb stadig er ministerens me-

nii\g at afvise detibe, skeont et meget stort
mindretal har ensket det, kan.det veere, ab -
mindretallet. kan blive lidt sterre, hvorefter

| vi kan pslegge minisberen at foretage en'

under Sﬁgelme

Ministoren for offenilige arbojder ( Lind-
berg): Jeg vil gore hr. Holmberg opmeerk- -
som. pa, “at fordi et mindrebal “udbaler et
pnske, er en minister ikke pligtig at rette
sig efter dette gnske. Hvis et flertal i folke-
tinget udtaler et sddant enske, mener jeg
en minister er forplighet til det..

Jeg har i og for sig principielt ikke noget
mod at folge spm“gsmal op, som, mindretallet
rejser, hvis jeg mener, der er rimelighed og
fornuft i det. Men jeg har ikke ment deb
rimeligh og fornuftigh at underugge spmgs~
mélet om eb Ioncessioneret selskab, ndr
man ikle virkelig vil lave et swdant Derfor
sporger jeg hr. Holmberg er man villig til
fra venstres side at g8 ind 1 en undersegelse
af sporgsméalet om eL kongessioneret selskab
under den form, at statsbanerne far lov til
ab drlve al tlaﬁk i ]Danmark?

Hoimbmg Nej, som svar bil den, hg]taerede :
minister. vil jeg mge, at vi er ikke villige
til, at det skal veere pd det nsvnte grundlag.
Men . vi vil meget gerne have startet en
undeérsggelse, si vi kunne f4 en debat derom.

Vi har jo draftet det for, og i det hele taget,

det stér ikke skrevet nogen steder, hvor vi
skal -havne. Vi ensker en. undersegelse af
hele problemet. Nar vi ved, at Danmarks
sterste = vognmandsforretning giver  deb
keempemsessige underskud, den giver, mi
der, som jeg sagde; veere lidt-at undersoge
hist. og her. Det var da rimeligt med en
undersogelse, uden at der pd forhind tages

stilling ¢il, hvor vi skal havne. -



