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. Den neste sag pa- dagsordenen var:

- Anden - bekafnllmg af fmslag 5l lov om
andring af lov om opretielse af omtens almm«
: delzge V@denskabsfond ' ‘ o

(I‘@rste behandhnw af lovforslaget (mf

101) findes 1 1 tldenden .sp 3372)
Der var 1kke stﬂlet sendrmgsiorslag

Lovforslaoebs para,oiaifer 0g: sp;zzrnsmalet

" om dets overgang til tred]e behandlmg;

sattes til forhandling under et

Inﬁen bad om . 01deu

Lov,msiagets § § 1 og 2 ‘0 dets overg Jcmq

#il tredje behandling
vedioges uden afstemnmsv. =

‘ ﬂommnﬁen Jeo foxeslar, at 1ovf0rulawet’

gar direkte il tred]e behandling uden ud-
valgsbehandling. Hvis ingen ger indsigelse
mod dette forslag, betragber jeg det som
.vedtwet (Ophol&) Det er vedtwet
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Forste bek{mdlmg a:/ /mslag bl lov om
er lwm velse a]‘ Gedsm bomm

(Lovforshoet (m 108) ﬁndes i tlllaeg A 4
sp 1263, frems aattolsen 1 tldenden Sp. 3?39)

Lovforslaget sa,ttes' ’ml fo1handlm0 ’

H@m Je eg kan anbdale det forehggende
lovforslag,. som jo kovt og godt gér ud pé,

at man ophever deén. lidt. ejendommielige

ordnmg, at staten: reelt, men, ikke formelt,
ejer banestrmkningen fra Nykfz;bmg Falster til
(edser, der drives ‘efter en koncessions-

‘ordning. Denne ordnmg udl@bor nu #il juli,

siledes at der er mulighed for, at statens
e3endomsf01h01d bringes i orden, og det kan,
vi apbefale.

Heﬂmbew Bémaer mmoelne il lovfor-

slaget om CﬂhV&l‘VGl“‘G af Gedselbanen er jo

egentlig en helt interessant historieleesning. -
Jeg @ad egentlig ok vide, hvor mange der -
har kendt det ejerforhold, for vi nu har
det til debat; jeg kendte det i alt fald ikke.
Vi lieser, ab regeringen den 23. maj 1873
bemyndigedes til at mcddele koncession til
anleg og drift af banen fra, Nyk@bmg Talster
il Gedser, og koncesswnen blev, i. 1884
glvet til C. T Tletden for eb tldsmm af .

' 80 4r. Men, satme et&tsmd brad sig aben-

bart ikke om ab drive jernbaner — han var
jo for gvrigt ogsd en dygtig fonetnmou—

- mand og meget forudseende. Han overdlocf'

koncessionen til et aktieselskab, og dette
drev banen, i ca. 7 dr. 84 blev de maske
ogsd lidt treotbe, og derefter kom DSB ind
{ bllledet De kan jo keve, selv om det ikke
altid gar s& godt; her er jo som. bekends
mange skabteydere bag. Banen: blev for-

. pagtet af DEB; og shdan er det nu gleb de

sidste ca, 80 ar. Men koncesqlonen udlaber
altsa 14r den 1. juli, og mmlstelen ‘anforer
nu, at der ikke er tvivl om, at driften skal
fortseette mellem . Nykobing Falster og.
Gedser, og at det ejendommelige . ejerfor-
hold blmges i orden. Jeg vil eﬁenﬂlg umid-
delbart give ministeren.- 1et men jeg har et

- par spmgsmal i samme. {mlednmg

Vi ved jo, at DSB mange gange anfmel,
at det er sveert at udskille en enkelt streck-
nings drift; det har vi dreftet for, men her
mé “det kunne lade sig gore. Her har vi en



