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[Justitsministerca.]
beteenkeligheder ved at indfere en sidan
regel i dansk ret; den ville bryde med &r-
hundredgamle principper i dansk ret; men

naturligvis kan man overveje det som-andre :
sporgsmal — jeg forstar, at ogsd hr. Johan

Asmussen har sympati for tanken.
Hr.

skuddene ikke rammes ved denne lovgivning,

Hvad er. vildskud? Det kan veere meget 1

-sveert at definere. Er det vildskud, nar kon-

. trakter ikke overholdes og havner i foged-
retten? Det kan man vel ogsd forsvare at
kalde en slags vildskud. Her vil jeg dog hen- -

lede opmerksomheden pé, at det i redege-

relsen udtrykkelig siges; at en regulering af :

afbetalingshandelen ved forhejelse af den

kontante udbetaling formentlig vil kunne |

medfere andre i og for sig enskveerdige virk-
ninger, idet der er en vis sammenhseng mel-

lem kravet til udbetalingens stmrelse og

antallet af fogedforretninger.

bagetagelsesprocenten synes at. falde endog
 meget betydeligt ved ‘selv relativt mindre

forhgjelser af den kontante udbetaling. Det | -
er dog en gunstlg virkning, som jeg nok -
synes man mé have i tankerne, nér man Skal '

. vurdere spergsmélet.
- T ovrigt vil jeg sige til hr. Johan Asmussen

og andre, der har kritiseret lovforslaget og -
i denne kritik har bygget pé den red9gﬁrelse, | prisen, desveerre ikke er mit-omréde og ikke
Som‘ordfﬁrerne harwhenwst t-l]., ab Jeg Se].V" | sorterer under denne lovglvnlng, ]eg 5ka,l
folgelig ikke vil indlade mig pé en diskussion -
om, denne redegorelse, idet den-er afgivet
af det udvalg som jeg selv har nedsat; men
jeg hdber, at vi kan {& en frugtbar udvalgs- |
dreftelse, og det er jo klart, at-jeg i udvalget
vil komme og bidrage til forhandlingerne i :

det omfang, udvalget matte onske det.

Ma jeg lige sige til hr. Niels Westerby, at]eg '
gerne skal -henlede finansministerens op- .
meerksomhed pa problemet om at trekke :
renter af geld fra, men mon dog det skulle :
vaere ngdvendigt? Jeg kunne nemsten tenke
mig, at han er opmerksom pa dette sporgs-

mal, og at det indgér i de overvejelser om en
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skattereform, som. jeg ved han beskaef‘mger
s1g med. ‘

" Knud Thomsen: Justits sministeren’ spor-
ger, om det er vildskud, ndr en afbetalings-
kontrakt havner i fogedretten Det er det

| efter min mening i mange tilfzlde, men det
Knud Thormsen ville mene, at vild- |

antal tilfelde, der havner i fogedretten,
skyldes 0gsd efter .min inderlige overbevis-
ninig letsindige indkeb foretaget pa grund
af utilstreekkelig oplysning, ferend man.
kobte den pégeldende genstand. Hvis en
mand eller en kvinde derimod er fuldt infor-
meret om, hvad de kober, og om, at prisen er x
kroner, hvis de keber kontant, og s& meget
mere, hvis de skal kebe pa afbetaling, og de
derefter slutter en afbetalingskontrakt, som
de ikke overholder, 84 kan det ikke vaere et
vildskud, at de havner i fogedretten, for sa
er de fuldt vidende gaet ind i en kontraktlig
forpligtelse. Det er derfor, jeg sigter pa det,

| der kan opnas ved: en Skaerpelse af lov om
Der henvises i redegerelsen til, at til-

indseende med priser p«L dette bestemte
punkt :

J ubtltsmlnlsteren ( K Azel Nielsen ) Heri
er jeg ikke seerlig uenig med hr. Knud Thom- .
sen. Men det giver mig anledning til at sige,

| ab sp@rgsmalet om, hvorvidt der skal gives

oplysning om prisen og om, hvor meget
afbetalingsprisen adskiller sig fra kontant-

ogsd henlede min kollega handelsministerens
opmaelksomhed pé dette spargsma]

ermed sluttede forhandlingen. |

- Lovforslagets overgang til anden behandling

vedtoges uden afstemning. o,
Formanden: Hfter de faldne wudtalelser

foresldr jeg, at lovforslaget henvises til et

udvalg pad 17 medlemmer. Hvis ingen gor

indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det-som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.



