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[Ib Thyregod.] S
en siddan kontakt med videnskabsmeendene,
hvorledes skaber man sa en kontakt med an-

dre grupper, som man ilige s& hej grad kunne

vere interesseret i at skabe en kontakt
med? ‘

Dette sporgsmil medferer imidlertid, at
man méa drofte et langt vigtigere spergs-
m3l end spergsmalet om kontakt mellem
videnskabsmeend og folketing, nemlig, som
det ogsé blev fremdraget ved forstebehand-
lingen i fordret, dette: hvorledes sikrer man,
at folketinget far det bedst mulige grundlag
for de afgorelser, det skal treeffe vedrerende
de lovforslag, som foreligger? Det far jo
henvendelser fra erhvervsorganisationer af
forskellig karakter, men hvorledes med de
grupper, som ikke er reprasenteret af orga-
nisationer, hvorledes er deres stilling? Vil
man ikke i for hej grad blive pavirket

netop af de organisationer, som meder op -

i udvalgene?

Man har ogsé rejst spergsmalet om, hvor-
vidt der burde indferes en videre adgang
for udvalgene til at indkalde sagkyndige.
Ogsé her er et vigtigh spergsmél, som for-
mentlig vil blive taget op: spergsmalet om,

i hvilket omfang udvalgene kan f& denne

sagkyndige bistand ogsé fra andre end
ministeriernes embedsmeend. I gjeblikket er

det jo sadan, at et folketingsudvalg alene
indkalder en minister, og méske er embeds-.

meendene til stede, méske er -de ikke til
stede, men det er sjeeldent, man far lejlighed
til direkte at stille spergsmaél til de embeds-
mend, som behandler sagen i administra-
tionen. En mere forsvarlig behandling ville
det veere, hvis man kunne f8 adgang til
dels i hojere grad at stille sporgsmal direkte
til embedsmendene, dels at f& oplysninger
fra andre sagkyndige uden for central-
administrationen.

" Men- dette rejser naturligvis det vigtige
sporgsmal om forholdet mellem p& den ene
side regeringens ansvar som administre-
rende, pd den anden side folketingets ret
og adgang til at skaffe sig oplysninger pa
de forskellige omrader. Jeg tror, man mé
ga ind for, at folketinget fir bedre mulig-
heder for at skaffe sig oplysninger ikke
alene fra videnskabsmend, men ogsd fra
en lang reelke andre grupper, hvis udtalel-
ser kan veere af betydning for folketingets
arbejde. Det skulle jo nedig veere: sddan,
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at det er pressure groups, der pd den ene
eller den anden made i hojere grad kan fa
folketinget i tale, end det er de sagkyndige
organer, som p& den ene eller den anden
made kan give oplysninger af betydning
for folketinget. Faren for, at gallupunder-
sogelser o. lign. fér for stor betydning béde
for opinionsdannelsen og i det hele taget
for folketinget, er netop pa frerde, hvis man
ikke sorger for at 4 disse sagkyndige draget
med ind i arbejdet. ‘

Man rejste under forrige forstebehandling
sporgsmalet om, hvorvidt dette . forslag
skulle g& i et seerligh udvalg eller i udvalget
for forretningsordenen. Det var det erede
medlem hr. Bombholt, der rejste sporgs-
malet, om det ikke var naturligt, at dette
forslag gik i udvalget for forretningsorde-
nen. Nu er det jo afgjort og vel ogsd rime-
ligh, at det gér i et swmrligh udvalg; men
disse problemer har en langt vidererak-
kende betydning. Et spergsmél, som efter
min opfattelse bor tages op i udvalget for
forretningsordenen, er spergsmélet om med-
virken til, at folketinget far et bedre grund-
lag at treffe sine afgerelser pd fra de for-
skellige grupper, sagkyndige og andre, for
hvem disse lovforslag er af betydning.

Ordforeren for forslagsstillerne (Knud
Bro): Desveerre ndede vi ikke i udvalget
i folketingets sidste samling at blive feerdige

med dreftelserne om, hvordan man bedst

kunne etablere en kontakt som den, der
her er foresldet; men i dette udvalg var
der samdreegtighed 1 viljen til at finde en
losning og vilje' til at preve at finde det

| forslag, som var bedst — hvilket ikke

nedvendigvis behover at betyde, at man
tager det forslag, som vi har fremsat —
men altsa vilje til at prove at finde ud af,
hvordan man kunne etablere denne lkon-
takt, sddan at den kunne blive til gavn for
folkestyret og for samfundet. B

Vi glweder os til at fortsette arbejdet, og
jeg foler trang til at sige, at arbejdet i
udvalget med dette meget vigtige problem
under folketingets hgjteerede formand, hr.
Bomholt, har haft en inspireret leder, og
jeg er ganske sikker pa, at vi kommer igennem
med et forslag, som vil kunne bringe os
den gnskede kontakt, og jeg tror ikke, jeg

siger for meget, nir jeg siger, at vi alle i

vor omgang med, videnskabsmeendene i den



