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[Justitsministeren.] ‘ '
man, som det srede medlem var inde pa,
kan swette et maksimum f. eks. for motor-
cyklers staj, vil jeg da gerne veere med til
at undersege. Jeg er ikke tekniker eller sag-
kyndig pa omradet og kan selviglgelig der-
for ikke give mig til at gd ind i en detaljeret
dreftelse af tekniske enkeltheder. Men vi
ber ikke blive stiende ved disse bestem-
melser. Jeg finder det meget onskeligt at na
frem til regler om et maksimalt stejniveau
for alle motorkeretejer, hvis dette matte
vere muligt. Man sgger i gjeblikket inden
for De Forenede Nationers skonomiske kom-
mission for Europa i Gendve at ni frem til
regler pd dette omrdde, hvilket jo altsa
viser, at det er et generelt problem, som
gor sig geldende ogsd. andre steder end i
vort lille land. .

Med henblik p& at overveje, hvad der
eventuelt kan gores ved gadestgjen allerede
nu, har justitsministeriet for nogen tid siden
indkaldt til et mede med interesserede myn-
digheder og organisationer. Kt emne for
dreftelserne pid dette made, der vil blive
afholdt den 2. december i ar, vil blive et af
Dansk Ingenierforenings gadestojudvalg
fremsat forslag om dannelsen af et udvalg
under justitsministeriet til at vejlede mini-
steriet bl. a. vedrerende fastsettelsen af
maksimale stgjgreenser.
~ Det @rede medlem fremkom med et for-
slag om et sagligt mere omfattende stoj-
n@vn. Jeg finder vanskeligt, at jeg kan tage
stilling, endsige endelig stilling til denne
tanke i dag, men i forbindelse med de over-
vejelser i justitsministeriet, som jeg lige har
omtalt, vil jeg tillige overveje, om en gget
koordination pa dette omride méatte anses
for onskelig.

- Lembourn: . Jeg takker -den hojtarede
justitsminister for velviljen. Velvilje er jo
en smuk ting, omend mdaske en form for
skenhed, som kan vaere lidt uhdndgribelig.
Nér jeg stillede sporgsmalet, tviviede jeg
ikke om ministerens velvilje, men jeg mener
for sd vidt, det er et hastesporgsmal. Nar
man siger, at sundhedsstyrelsen kan gribe
ind, s4 er det jo rigtigt, men forudsetningen
for, at man kan gribe ind, er, at man fra eks-
perterne har fiet oplysninger om, hvilke
muligheder der er for at bekempe stojen.
Nir man vil nedsette et udvalg om’ be-
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kempelse af motorstej, som jeg forstar man
vil have, si synes jeg for 8 vidt, man
burde lave et alment stejnevn, for motor-
stojen er jo kun en side af sagen. Nar man
gr s vidt — og det gleder mig meget at
hore, at man vil tage fat p4 motorstejen
og indkalde eksperter til at give oplys-
ninger pa dette omrdde — s ber der veere
den konsekvens i det, at man udvider det
patenkte udvalg til et alment stgjnmvn,
som tager sig af alle mulige former for stej. -

Hermed sluttede spﬂrgsrﬁélet. ,

Af Poul Dam til justitsministeren:

»Hvornar agter ministeren at stille fof—
slag om opheevelse eller ndring af straffe-
lovens § 2342«

Poul Dam: I modsetning til det serede
medlem, der stillede det foregiende sporgs-
mél, skal jeg undlade at komme med citater
1 denne forbindelse. Emnet kunne jo ellers
give anledning til det.

Den paragraf, jeg har stillet spergsmal
om til den hejteerede justitsminister, er jo
paragraffen om pornografi eller utugtige
skrifter. Jeg skal gerne forudskikke den be-
merkning, at min principielle indstilling til
denne paragraf er, at den tilherer en gruppe
af fordemmende, gammeldags paragraffer,
som egentlig ikke burde veere i en straffelov.
Straffelovens vesentlige opgave ma jo vare
at danne basis for det organiserede selv-
forsvar for borgerne og ikke at veere udtryk
for fordemmelse af andres adferd, som ikke
skader nogen enkelte. Men udviklingen pé
omrddet har jo i den senere tid og med
stadig stigende hast gjort det rimeligt at

stille spergsmalet, om denne paragraf nu

ikke — i hvert fald i sin nuvarende form —
har overlevet sig selv.

Der har altid veeret sporgsmal om, hvad
ordet ,,utugtig” i.lovens forstand skulle be-
tyde; man har i de forskellige kommissioner,

- der har arbejdet med det, diskuteret, om

man kunne finde en definition, og har dben-
bart opgivet det. Som domspraksis har ud-
viklet sig gennem nu det sidste par ar, er
det jo et veesentligh sporgsméal, om dette
ord overhovedet har noget reelt indhold i
dag. Det er i hvert fald blevet gradsfor-
skelle, man nu diskuterer. Det er jo giet sa
grelt, at den sidste dommerkendelse om



