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Finansministeren (Henry Griinbaum): Da
den srede ordferer for socialdemokratiet,
hr. Peter Nielsen, havde holdt sin lille tale
om kildeskatten, tenkte jeg, at nu gik vel
alle ordfgrerne ind for denne reform. Sadan
gik det jo ikke, men pa den anden side har
jeg da fundet ud af, at der ikke var den
modstand imod kildeskatteforslaget fra de

andre partiers side, som jeg selv pa forhand

havde troet der ville vere.

Jeg lagde merke til, at det zrede med- .
lem br. Baunsgaard fra det radikale venstre.

ikke var helt afvisende; der var ting, man

kunne diskutere og drefte i forbindelse mied -

kildeskatteforslaget.

Jeg lagde merke til, at det srede med- .

lem hr. Foged fra venstre kom med den
opsigtsveekkende bemswrkning, at ganske

vist var man imod kildeskatteforslaget, men -

for venstre var det kun et spergsmal om
tidspunktet for dets gennemforelse. Ja,
shdan blev der sagt. Man ville ikke pa
forhdnd g& ind for det, men man ville
‘neje overveje tidspunktet, hvornir dette

kunne gennemféres. Det var maske Dan-

marks eventuelle indtreden i feellesmarkedet,
der 13 bag dette, jeg ved det ikke, men man
er altsd dog ikke helt uforstdende over for

tanken om en kildeskat. Hvis det ikke er

rigtig, beder jeg naturligvis om, at det
bliver rettet, men vi ved da alle, at det ikke

er s& langt fra sandheden, at venstre maske -
ville vaere tilbejelig til at g ind i en dref-

telse af dette forslag, séfremt andre forhold
skulle tilsige det. :
Fra socialistisk folkeparti gik man “posi-
tivt ind for: princippet, men kom ganske
vist ogsd med andre’ forslag; og liberalt
centrum gav- tilsagn om saglig og fordoms-
fri forhandling af spergsmalet. - '
Fra konservativ side var man jo heller
ikke helt afvisende. Der er ingen tvivl om,
at tanken om gennemforelse af kildeskat

efterhdnden har fiet et sddant tag i befolk- -

ningen — i hvert fald i visse kredse af be-
folkningen, bade blandt lenmodtagerne in-
den for LO og blandt funktionsererne — at
man ogsd inden for det konservative folke-
parti er klar over, at man ikke helt kan

afvise tanken, og derfor har man:fremsat

forslag: om en kommission til undersogelse
af en frivillig kildeskat. -~ - X E
“ Der er altsa ikke tale om nogen fuldsteen-
dig ‘afvisning af tanken om en kildeskat:
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man har i virkeligheden “beveaget sig et

stykke ad vejen, og det vil jeg da gerne
notere som et vist fremskridt, selv om vi

ikke fra socialdemokratiets og fra regerin-
‘gens side mener, at en frivillig ordning vil

blive en god ordning. Vi tror, det vil give
en forfeerdelig 'masse administration og
langt mere besvar for dem, der skal vere
omfattet af ordningen, end man kunne fa
med en generel ordning. Men det er jo et
sporgsmdl, som vi far lejlighed til at dis-
kutere, nar dette forslag om nedswmttelse af"
en kommission kommer til ‘béhandling her
1 folketinget. ' IR

-~ 'Kun de uafhwngige gik klart imod, men‘

jeg synes, det var med noget merkelige
motiveringer. En-af motiveringerne var, at
den enkelte borger ber vide, hvad han skal
betale til velfeerdsstaten, og hvis man gen-
nemforer en kildeskatteordning, s skaber
man en tilslering af de virkelige forhold.
Der er.i ovrigt flere andre, som har veret
inde pa lignende betragtninger; ogsa det
@rede medlem hr. Niels Westerby var lidt
inde pd det. Ja men her m4 man da sperge:

hvad s& med forbrugsskatterne? Det er de

samme partier, der gir steerkt ind for en
skatteomleegning fra den direkte skat til
forbrugsskat, som i' dag argumenterer pa
den made, at en overgang til kildeskat vil
tilslore skattebetalingen og vil betyde, at
den enkelte ikke vil fa' at vide, hvad han
skal betale til velfeerdsstaten, hvilket med-
ferer, at man tager ansvaret fra den en-
kelte. Jeg synes ikke, der er meget hold i
dette argument, s& sandt som den overgang
til forbrugsskatter, som de nwevnte partier
jo gir sa steerkt ind for, i allerhpjeste grad
vil have disse virkninger. Derfor tillegger
jeg ikke argumentet mogen swrlig vagt.
Tveartimod vil jeg sige, at den enkelte lon-
modtager ved en kildeskatteordning ganske
ngje vil vide, hvad han kommer til at
betale i skat. IR e

Man har ogsd nwmvnt forholdene i Norge
som modargument. Det srede medlem hr.
Foged var inde pé, at over 90 pct. af skatte-
yderne skulle have efterregulering. Det er
muligvis ‘rigtigh, at der er visse efterregu-
leringer, men det har i hvert fald ikke be-
virket, at man i den norske befolkning er
utilfreds med denne kildeskat. Jeg star her
med et udklip fra det norske Aftenposten
fra’ torsdag den 17. december 1964, der



