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{Else-Merete Ross.] .~ - | ‘
tilskuddene forst dg fremmest skal komme
dem til gode, som har behoy for det. Det
tror jeg ikke man behever at vere social-
demokrat for at finde ud af, men sporgs-
‘mélet er jo, pd hvilken made det skal
gores, og det mener jeg forste gang virkelig
blev klarlagt i den familiepolitiske betsenlk-
ning, og det er det, jeg har villet sige. Det
gor mig meget ondt, at jeg ikke husker, at
“den socialdemokratiske ordfgrer ved. de-

batten i foraret just nwvnede den konkrete:

losning, som er navnt i den familiepolitiske
_beteenkning. Det gjorde det serede medlem
hr. Thestrup, og den blev taget op af mig
og vistnok forst senere ogsi af venstres ord-
forer; men det gleder mig kun, at der er
tilslutning til det. Jeg synes dog ikke, man
kan sige, at det @rede medlem den 20. no-
vember 1963 kom med den lesning, som vi
nu alle tager til vore hjerter; den kan det
@rede medlem ikke have prioritet pa..
(Kort bemeerkning).

Axel Ivan Pedersen: For en ordens skyld
mé jeg gore det srede medlem opmeerk-
som: pé, at den kommission, som stir bag
ved den boligpolitiske beteenkning, - har
faet det materiale, der vedrorer afsnittet om
boligtilskud, fra boligministeriet.

Kai Moltke: Ja, jeg forstér, at den hejt-

@rede boligministér er beteenkelig ved at
genneinfore en tilskudsordning, fordi den
eventuelt kunne betyde et brud, og fordi
systemet i gvrigt var stift. Nu befinder vi os
jo pd mange mader i en overgangsperiode;
der kommer jo et folgende forslag om ejer-
lejligheder, og her har vi allerede genlyden
fra ejerlejlighedsprincippet. Jeg ser f. eks.
1 de praktiserende arkitekters blad for sep-
tember méned, ,,dpa“, at det siges, at nu er

vi allerede kommet ind i en teknisk periode, -
hvor man kan lave en lejlighed pa 120 m?

med et indskud pa 10.000 kr. og sa heenge pa

en boligudgift pa 500-550 kr. Det herer nu

til i fantasiens verden; men man. bringer
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| dog et andet problem frem, som jeg tror

vi skal se p4 her, bade for vi snakker mere
om _ejerlejligheder, og for vi snakker om,
at det absolut skal veere 1an 'og ikke tilskud. -
M3 jeg bede om den hejterede formands
tilladelse til et kort citat; i bladets oversigt
over disse nye fagre verdener skriver man
nemlig: ' . ' .
,,Da- den enkelte beboer er ejer; vil
hans husleje ikke blive betragtet som leje, .
men hovedsagelig som renteudgift, der
kan fradrages den skattepligtige indtaegt.
- — HEn ménedlig husleje pad 500 kr. vil,
varierende efter skatteplighig -indkomst, .
_giveenérligskattebesparelse pa 2.000-3.000
Jroner: Dette: bevirkér et reelt fradrag -
-1 den ménedlige husleje p4 mellem 150 og
250 kroner.“ e
Se, her er vi fra- fantasien rykket ind 1
virkelighedens verden. Spergsmalet er nem-
lig, om man kan gennemfore midlertidige
ordninger med fradrag af renter, fradrag af
reparationsomkostninger o. s. v. for den
ene kategori af landets borgere — d. v. s:
give statstilskud via skattebilletten — og
samtidig sige til de darligst stillede: I kan
f&-lov til at lane via statskassen. Det ér jo
de principper, den hejtewrede boligminister
og mit parti ikke er s& swmrlig enige om,
og det er derfor, vort primere standpunkt
mé veere at sndre byggestottelovens § 62,
sd. der i stedet for med 1 kr. pr. m? i regu-
lering fra 1962 og opad reguleres med en
sum pd 2 kr. og 50 gre. Derved giver man
dwmkning for de omkostningsstigninger; som
skulle have veret dwkket for lmnge siden,.
og sa sidestiller man, men méske endda kun
i ringe udstraekning, lejerne med parcelhus:
ejerne, der jo i.gjeblikket via skattebilletten .
far statstilskud.. Og’huslejeudligningen —-
né ja, den kunne vi jo tale om i-tilfsmlde af,
at udligningsgrundlaget skal vere en hus

leje p& 500 kr. minus 250 kr. '

. Hermed sluiz;‘o‘ede'forhaﬁdlingén.

Lovfowsldjeis évergangm'l anden békandlinj
vedtoges uden afstemning. AR



