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[Holger Eriksen.] 
til vælgernes indflydelse på, hvem der skal 
vælges inden for partiet. Og der sker ikke 
nogen ændring deri, så længe man opret- 
holder et system, hvorefter vælgertallet i de 
enkelte opstillingskredse kan være 4 gange 
så stort som vælgertallet i en anden opstil- 
lingskreds inden for samme amt, og her kan 
man ikke gøre gældende, at en arrondisering 
må komme som en samlet reform, når sam- 
menlægning af sognekommunerne er fuldbyr- 
det. Min erfaring siger mig nemlig, at ved hver 
omlægning vil ikke blot enkelte mandater i 
hvert amt komme i farezonen, men det kan 
også gælde kredsformandsstillinger o. lign. 
Dette parret med den almindelige konserva- 
tisme, der reagerer imod enhver omlægning, 
ligegyldigt hvor rimelig den måtte være, vil 
fremkalde en samlet modstand mod ændrin- 
ger. Vil man derfor have en fornuftig ord- 
ning, bliver man nødt til at tage det stykke 
for stykke. Måske ville det være bedst, hvis 
man, hvad der fra anden side er peget på 
over for mig, hurtigst muligt gennemførte 
lovforslagenes almindelige indhold, men 
derimod lod udvalget fortsætte arbejdet 
med valgkredsomlægning i den kommende 
tid. 

Dette ville vel indebære, at man ikke gen- 
nemførte ændringen mellem Næstved- og 
Præstøkredsene på indeværende tidspunkt, 
bl. a. også fordi det ikke er helt uden proble- 
mer. Årsagen til ændringen er oprettelsen 
af den store Fladså kommune, hvorved man 
flytter 900 vælgere i Hammer fra Præstø- 
kredsen til Næstvedkredsen. Jeg er enig 
med den, højtærede indenrigsminister i, at 
man ikke kan have en kommune opdelt i 
to valgkredse. 

Rent tilfældigt har jeg i de sidste dage 
gennemkrydset den pågældende kommune, 
og jeg må indrømme, at den geografisk hører 
til Næstvedkredsen, den er simpelt hen na- 
bokommune til Næstved by. På den anden 
side ser det jo lidt mærkeligt ud, at man 
tager 900 vælgere fra amtets mindste 
kreds 홢 og tilmed en kreds, der har de 
svageste udviklingsmuligheder 홢 og giver 
dem til amtets  største kreds. Det må vi 
jo se nærmere på i udvalget, som for lov- 
forslagenes væsentligste indholds vedkom- 
mende bør gøre sit arbejde færdigt meget 
hurtigt. 

Harald Nielsen: Det foreliggende folke- 
tingsvalglovsforslag er jo en genfremsættel- 
se, og jeg skal derfor indskrænke mine be- 
mærkninger til at sige en lille smule om 
de ændringer, der nu er sket i forhold til 
det forslag, vi sidst behandlede. 

Folketingsmedlemmernes ret til uden 
underskriftsindsamling hos vælgerne at an- 
melde et nyt parti er slettet, hvad jeg kan 
erklære mig tilfreds med, da det opfylder 
et ønske, som jeg på venstres vegne tid- 
ligere har fremsat. Det var en urimelig 
ordning i dette spørgsmål at give folketings- 
medlemmerne en privilegeret stilling. For 
fremtiden må de, der vil danne nye partier 
홢 folketingsmænd ligesom andre 홢 samle 
underskrifter. Antallet var tidligere af den 
højtærede minister fastsat til 20.000, men 
nu foreslås det reduceret til gennemsnits- 
stemmetallet pr. mandat ved det sidst af- 
holdte folketingsvalg; det kan der jo være 
en vis rimelighed i, så det skal jeg ikke 
gøre særlige indvendinger imod. Gyldig- 
heden af underskrifterne er foreslået ud- 
videt til at vare fra det ene valg til det 
næste, men det kan jo godt være 홢 som 
det ærede medlem hr. Holger Eriksen gjorde 
opmærksom på 홢 at formuleringen ikke 
er helt, som den skal være. 

Det tyske mindretal fritages for disse 
underskriftsindsamlinger, og det kan finde 
sin begrundelse i, at der her er tale om et 
nationalt mindretal; men det er vel også 
et spørgsmål, om bestemmelsen herom er 
rigtigt formuleret. Det er vel ikke nok at 
sige, at det tyske mindretal er fritaget, 
det må vel også nærmere præciseres, hvem 
det er, der har denne ret til at anmelde et 
sådant parti; men det kan vi jo se nærmere 
på i udvalget. 

Hvad valgkredsændringerne angår, har 
som allerede nævnt ministeren jo reduceret 
sit forslag, således at det nu kun drejer sig 
om Københavns amt og Præstøkredsen; 
dér deler jeg det ærede medlem hr. Holger 
Eriksens opfattelse, at der er noget uhel- 
digt i, hvis man ved sådanne kredsomlæg-, 
ninger gør en kreds større, som vokser 
stærkt, og en kreds mindre, som ikke har 
en tilsvarende vækst i befolkningen. Også 
det hører imidlertid til det, man kan se 
nærmere på i udvalget. 
' Vi er fra venstres side indstillet på, at 


