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[lestad] BN
fra vor side. V1 finder ganske enkelt at den
her forte politik -har- varet praeget af en
ansvarsloshed, som ikke afgiver noget an-

vendeligt grundlag for-at fremme det fore-

liggende lovforslag.:

Disse betragtninger farer os lige md i det
forste spergsmal, som jeg rejste: hvorfor er
dette forslag ikke led 1 en langt mere vidt-
ghende skattereform? Hvorfor er det frem-
sat isoleret kun -ledsaget af spagfemrdige

lgfter om en ska,tteomlaegmng? “Virhar dog

ikke her i salen — og det har befolkningen
vel heller ikke — glemt, hvordan det gik
med skattelettelserne og skatteomlegningen
efter omsforliget. De blev ingenting til, da
det kom til stykket. Hvorfor har regeringen
ikke taget ved lmre af det tillidstab, den

dengang ‘led? Det er gjensynligt, at béade .

den“mrede konservative ordferer, venstres
ordferer og den @rede ordferer for de radi-
kale “deler  vore beteenkeligheder. her.. Det
@rédé medlem hr. Baunsgaard var méske
den, . der udtrykte dette klarest, da han
den 21. maj i ar her i tinget sagde — det
star:i Folketingstidende 1964-65, sp. 5460 —
- ,at den enorme skatteomlegning; som
“‘en merveerdiafgift vil vere udtryk for,
ikke kan dreftes tilfredsstillende, uden at
man samtidig forseger: at klare op, efter

* hvilke linjer man ‘gnsker at udnytte de
~ muligheder for en reform pa andre skatte-
omrader som herved t1lve] ebringes."
Sa mange var ordene, og dem’ kan vi
skam godt slutte os til. Det skal derfor
siges ganske klart, at vort parti ikke onsker
at medvirke til at fremme dette forslag,
hvis det ikke kommer til at indgs som led
i en samlet plan for den: skatteomlegning,
som vi kan tiltrede. At der er et behov
for' en sidan omlsegmng, erkendes fra:de
fleste sider, ogsd at ‘der er behovfor en
omlaegnmg, der 1 hojere grad lsegger veegten
pé - forbruget fremfor pa- 1ndt]emngen En
oget indtmgtsbeskatning vil i for, hej- grad

‘bremse initiativet og a,rbe]dsomheden, sam-
tidig med at den vil virke hemmende pa
den for mVestermgerne og foretagsomheden

s& helt nedvendige private opsparing.
Men en forbrugsbeskatning behover 1kke
nﬁdvendlgws at' komme til udtryk gehnem
en indirekte - beskatmng som merveerdi-
afgiften. Den kan' ogss udformes som en
direkte forbrugsbeskatnmg beregnet efter

26/, 65 1.-beh. "af £. t: 1.-om almindelig omswtningsafgift.
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- selvangivelse. I forbmdelse med en skatte-
- reform ensker vi fra vor side denne mulig-
~hed undersegt endnu en gang, bl a. fordi
© vi mener, man igennem en siddan udform-
' ning - kommer de af regeringen foreslaede.

meget uheldige | kompensatlonsordmnger til-

- livs. Det kan ikke vere rigtigt i et samfund,
hvor- der er fuld beskaeftigelse, at mdrette, ‘
 beskatningsformer, der forudsetter tilskud
' til raske og fuldt arbejdsdygtige samfunds- .

medlemmer. Der ville' herlgennem hos de

‘pageldende blive. oparbejdet si stwrke

folelser af mindreveerd, at bade den enkelte
og samfundet ma tage skade deraf, sam-
tidig' med ‘at det politiske -parti, der ind-
retter sidanne systemer, i alvorlig - grad
udseetter sig for beskyldnmger for keb ‘af
stemmer.

- Om selve lovforslaget skal jeg: 1kke gﬁre
mange bemeerkninger. Vi kan vere enige

med den ®rede socialdemokratiske ordferer, -
-at forslaget og dets.

hr. Peter Nlelsen, i
forarbejder pa mange mader udmasrker sig
ved grundighed og klarhed. I serlig grad
udmserker den af finansministeriet udarbe]~
dede redegerelse af'30. december forrige ar
sig ved en wvirkelig tilbundsgaetide .fordyb-
ning i emnet, som ger den til et velegnet
grundlag for en videre forhandling af de
tekniske: problemer; der knytter sig til en
s& kompliceret sag som. . indferelse af et
merveerdiafgiftssystem. Men jeg bor tilfgje,
at vi i lighed med en rekke af.de andre
wrede ordfgrere er meget betenkelige ved
den omfattende administration, der er.for-
bundet med ordningen; og som: ikke mindst
understreges af, at de registrerede virksom-
heders antal i hvert fald otte-tidobles. Det
er store byrder, der herigennem: legges' pa
erhvervslivet, og forslagets fordele skal veere
veegtige for at opveje de dermed forbundne
ulemper. En ' afvejning her kan formentlig
forst finde sted efter endt udvalgsbehand-
ling.: -
Vivil dog i denne forbmdelse 1kke und-
lade’ at nevne et forhold, som ikke .er
berort i forslaget og- “heller - ikke, 84 vidt
jeg kan -se, i-den fornmvnte redegorelse
eller i det @vrige: materiale, vi har fiet
fremlagt. Det drejer sig om udformmngen

~af kontrollen i sidste -led, detailhandelen. :

Man ma erindre sig, at Kontrollen her er’
den foresldede ordnings meget smme punkt.
Det vil i hgj grad interessere vort parti at
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