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[Rimstad.] -
sima yderligere belastende for de i forvejen

nwsten uigennemforlige . vurderingsforret- -

ninger. For det fjerde anker vi over den
manglende preecision med hensyn til husleje-
stoppets bortfald efter udligningstiden, for
det er jo netop huslejestoppets bortfald,
som skal normalisere hele lejelovgivningen
og alle lejeforholdene. Rentesikringsord-
ningen, der alene skal komme de so-
ciale boligselskaber til gode, er det femte
hovedpunkt, vi har adskilligt at- sige om.
Jog skal komme tilbage til det.

Jeg vil gerne til disse fem indvendinger
anfore nogle enkelte bemerkninger. Med
hensyn til vurderingsforretningerne er,
som jeg sagde, dette arbejde nwsten uover-
kommeligt, det er udgiftkreevende, det er
tidkreevende. Ser vi pa et enkelt eksempel,
som man, hurtigt kan regne sig til, kan man
se, at de huslejevurderingsrid, som den
hojteerede boligminister omtaler, vel skal
nedseettes i et antal af omkring 100 — det
gvarer til 6t vurderingsréd i hver provinsby —
samt hovedstadens og omegnens 25 vur-
deringsrdd. Man mé videre regne med, at
det drejer sig om at vurdere 600.000 lej-
ligheder. Man mé& her have opmeerksom-
heden henvendt pa, at tallet er hejt, men
at det er hgjt, fordi man i forliget taler. om,
at lejerens egen istandswttelse i den for-
lobne tid skal indgd i vurderingerne, sé
dette tal ps 600.000 skal nok komme til
s4 omtrentlig at passe. Nu kan man jo gere
sig forskellige tanker om, hvordan en vur-
deringskommission, som skal rundt i disse
600.000 lejligheder, skal se ud. Vi mener,
at den ikke kan bestd af mindre end 3 mand,
og hvis sddanne folk skal have ca. 150 kr. om
dagen pr. stk. og de skal have nogle folk
bag ved sig, som koster 50 kr. om dagen,
vil den samlede udgift pr. lejevurdering
blive omkring 600 kr. divideret med det
antal, som en sadan kommission kan vur-
dere pr. dag. Hvis man seotter det til 15,
vil man se, at en vurdering som den, der
her er forudset, vil komme til at koste
95 mill. kr. og tage omkring 1%4-2 ar med
denne beswtning. Det er jo absolut ikke

smapenge; sidanne 25 millioner, men det er

maske endda ikke det veerste. Det veerste
er, at det tidsmewssigh betyder et overor-
dentlig kraftigt drawback over for dette
at 14 vurderingerne tilendebragh i et pas-

?6/1 66: Forhandling om boligministerens redegarelse.

3108

sende tidsrum. Jeg ved heller ikke, hvordan
man vil fremskaffe sidanne folk, som deb
her drejer sig om, i deb passende antal,
nemlig ca. 300. Jeg mener, at det vil veere
neesten umuligh i dag at finde 300 mennesker,
som er kvalificeret til at foretage vurderin-
gerne, og som, ndr man overlader dem dette
arbejde, der tager et par ir, vil vaere ledige
til det.

Alternativet til vurderingsforretningerne
vil veere en mere summarisk gruppeinde-
deling af lejlighederne pd basis af deres
beliggenhed, alder, sterrelse og kvalitet
samt deres nuveerende pris. Vi mener, at
en sadan gruppeinddeling meget hurtigere
og meget billigere vil fore til mélet, uden
at det i og for sig vil skade selve tanken,
gom man er inde pé i forliget. ‘

S84 er der sporgsmalet om planlegningen
af boligreserven. Det er klart, at hele for-
ligets grundlag er, at huslejestoppet skal
ophsmves, men det er lige s& klart, at hus-
lejstoppet ikke kan opheves, for en pas-
sende boligreserve er til stede. De deltagere
i forliget, som nu engang har fundet frem
til det, burde derfor have haft opmeerksom-
heden mere henvendt péd sporgsmélet om

" denne boligreserves oparbejdning. Det er

nemlig meget vigtigt, at boligreserven er 1
balance med den boligmasse, der findes, bade
med hensyn til pris, sterrelse og kvalitet. Hvis
boligreserven ikke er i balance hermed, vil
det ikke veaere muligt at smtte den i dag
standsede rotation af boligmassen i gang
igen, s& det mé veere forudsetningen. En
planlegning af denne boligreserve burde
derfor veere indgaet i de overvejelser, som
vi her har hort fremsat af den hejteerede
boligminister. Jeg tror, at de sociale bygge-
selskabers opgave her er meget stor. Jeg
tror, det er dem, der m4 lose den, for det es
dem, hvis byggeri man kan styre centralt
Det er jo ikke tilfeldet med det private
byggeri.

Vi har ogsé indvendinger at gere imod
den lange udligningstid. Vi finder, den e
unodvendig lang. Man mé jo have opmserk
somheden rettet pa, at jo lengere mar
lader huslejestigningerne foregd over e
eller anden udligningstid, jo sterre blive:
problemet med inflationsstigningerne, hvi
hastighed ud i fremtiden vi ikke kender
og som vi i hvert fald bedre er istand til a
bedemme, jo nermere udligningstidspunk




