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[Poul Maller.] . ' I
buketkrigen eller den puniske krig, -end
‘man fik det for forste del. Det ville vzere
en skam ikke at indremme det.” S

S& er det sporgsmalet; til hvad fordel
dette nu er. Hr. Henry Christensen sagde
ved lovforslagenes ‘forste behandling: det,
venstre gnsker, er, at en mndret gkonomisk

- politik er et samlet hele. Det var afslut-

ningsordene, Har man nu opndet et samlet
- hele? Man har opndet en 1-arig ejendoms-
- skattelovgivning. Hvordan man end ser pa
denne ejendomsskattelovgivning, kan man
vel ikke gore det op til, at man dermed har
. ndet en .varig lesning pa ejendomsskatte-
- lovgivningens omréde. Det - er jo ikke et
system, man kan kere ret meget lengere
med, det, man improviserer for det kom-
mende ér. Nér jeg holder boligsagen udenfor
— og det-ville vwre nansteendigt over for
regeringen at blande den ind i den —
har jeg sveert ved at se, at vi med dette
- forlig har opndet et samlet hele. - S
Nu bebrejder man det konservative folke-
parti, at vi ved vort nej ved forste behand-
ling havde last os fast pd, at vi ikke kunne
veere med til afgitterne. S84 vidt jeg husker,

var -hr. Henry Christensen ogsa meget

negativ over for afgifterne ved ferste be-
“handling. Han havde andre tanker, ligesom
vi havde andre tanker. Hans tanker blev

provet i udvalget, vore tanker blev ikke

provet. Men der kom ikke noget ud’ af
hverken hans tanker eller vore tanker. Se,
derfor m& man jo stille sig selv det Spergs-
mél, om venstre er blevet tilhemnger af
afgiftspolitikken som en gkonomisk ned-
vendighed, for venstre bestred, ligesom jeg
- gjorde’ det,. i sine premisser. ved. forste
behandling nedvendigheden af disse afgif-

ter. Hvis man stadig er modstander, altss, -
i sit inderste, af disse afgifter, ikke er til-

henger og ikke synes, der er -gkonomisk
ngdvendighed for dem, kan jeg ikke rigtig
forstd, ‘at man “vil stemme .for en halv
milliard i nye afgifter af hensyn til de ind-
-rommelser, man har opndet p& de kommu-
nale ejendomsskatters omrade. - S

For at finde en vej ud af alt dette her, og

‘hvis der skal skabes en borgerlig politik i’

feellesskab igen, hvad jeg haber pa, synes
jeg, det er vigtigt at vide, om dette her skal

betragtes som et sidespring fra venstres side

- og ikke som en principiel erkendelse af, at
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afgiftsvejen er rigtig til at gennemfore. en
skonomisk sanering. For det.har dog veret
vort feelles opleg i s4 mange ar: at vi ikke

troede pa, at vi igennem forhgjelser af.
skatter og afgifter kunne £4 skabt den pris-

stabilitet, den omkostningsstabilitet, som, vi
onskede. . Derfor synes jeg, det ma vare
vigtigt, at vi far at vide, om dette kun er et

_ politisk offer fra venstres side for at opnd

noget andet, eller om man nu mener; man
mé  acceptere stadig stigende afgifter og

- skatter som grundlag for — ud over det, der

skal til for at dekke statens udgifter — og
som. middel til at opné ekenomisk stabilitet.
- Selve afgifterne er jo en. trivialitet. Jeg
tror, hr. Henry Christensen sagde det ved
forste behandling . pa den made, at han
kaldte det de gamle travere, og han talte
om fantasilesheden, der her gav nye re-
sultater. Nu md man sige, at det jo mest
er de gamle travere, der er blevet tilbage. i
komplekset; der er jo ikke s& forfaerdelig -
meget af det nye, hvis der overhovedet var

‘nogeb nyt i starten. Men i hvert fald er det

jo de gamle, kendte midler, vi har her, for -
disse afgiftsforhajelser har vi jo haft i 1961,
1962, 1963, 1964, 1965, og vl far dem nu i
1966. Jeg skal, ligesom ht. Henry Christen-
sen gjorde det ved forste behandling af
disse lovforslag, gore det helt klart, ‘at der
jo ikke foreligger noget problem om, dak-
ningen af statens udgifter. Det er “ikke

- derfor, vi stir ved anden behandling af disse

afgiftsloviorslag. . Staten skal ikke bruge
disse penge, og dér vil jeg altsd helt til-
slutte mig hr. Henry Christensens synspunkt.

| Motiveringen -har hver gang for disse af-.

gifter varet, at de skulle standse prisstig- -
ningerne, at de skulle stoppe rentestig-

ningerne. Vi har altid veret: enige i hejre

side i denne sal om, at det var et resonne-
ment, der ikke holdt stik i virkeligheden.
S4 vi pa erfaringen, gik det ikke siledes, at

hojere afgifter og storre statsoverskud forte

til prisstabilisering, til lavere*priser eller til

“en lavere rente. Erfaringen var den mod-

satte. o y : I
_Jeg ved godt, at der dertil er nogen, som
siger: det er, fordi I ikke har taget nok i
overskud og ikke nok i afgiftsstigning, ikke
nok i forhajelser; havde I veeret dristige og

. var géet videre, kunne vi méske have fieb -

standset rentestigningen. Jeg tror ikke pa
den teori, Jeg tror pa, at dette vil medfare




