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[Niels Westerhy.]
tidligere lovgivningsbestemmelser. Man har
nu valgt at opretholde en fast stotteprocent
i stedet for et fast byggeindeksreguleret til-
skud. Jeg kan se af bemeerkningerne til lov-
forslaget, at undervisningsministeren har
veeret inde pd spergsméilet om et bygge-
indeksreguleret tilskud, og jeg vil gerne
stille undervisningsministeren det spergs-
mail, om man ikke under udvalgsbehand-
lingen skulle se meget neje pa, om man
skulle ga over til det.

Siden kollegieloven fra 1963 er der jo
sket en stewrk stigning i byggeomkostnin-
gerne og ikke mindst i finansieringsomkost-
ningerne — det store kurstab — og det
kunne derfor i hej grad vere et sporgsmal,
om man ikke skulle kreve eller gnske en
oget stotteprocent eller eventuelt en helt
ny form for tilskud. Man kunne jo dog
f. eks. overveje, om det skulle vere sidan,
at staten overtog hele finansieringen, og at
der s betaltes renter og afdrag af en del
- af linet. Jeg er ikke sikker pa, om man kan
" né det smukke mal, det er at lose bade den
akademiske og al anden ungdoms boligpro-
blem under uddannelse ved den form for
lovgivning, som er foresldet i det forelig-
gende tilfeelde.

Jeg vil gerne ogsé give tilslutning til den
tanke, der er rejst af hr. Enggaard, at man

skulle preve at tilvejebringe solidaritet.

imellem de forskellige kollegier. Det kan
ikke vewere rimeligt, at unge med nejagtig
samme vilkdr far veesentlig forskellige bolig-
udgifter, alt efter hvilket kollegium de
kommer til at bo pa. Jeg tror derfor, det
vil veere rigtigt at prove at tilstreebe en vis
solidaritet p& dette omrade, og jeg vil meget
henstille, at man ogsd overvejer det i ud-
valget. - C

Endelig vil jeg gerne henstille, at under-
visningsministeren sidelgbende med be-
handlingen i folketingsudvalget prover pa
at lade en wafheengig instans foretage en
teknisk-pkonomisk underseggelse af, hvilken
standard kollegiebyggeriet ber have. Der er
jo delte meninger om dette spergsmal. Nogle
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mener, at det bogstavelig talt ikke vil fore
til nogen fordyrelse med en bedre standard;
andre mener, det vil fore til en meget hej
grad af fordyrelse, og derfor synes jeg, at
det spergsmél burde undersgges af en uaf-
heengig teknisk-gkonomisk instans. Man skal
ikke vente med det, indtil der er nedsat et
kollegierdd, men man skal prove pd at £3
denne undersogelse foretaget allerede nu,
siledes at den kan g8 ind i den planlegring,
som loviorslaget sigter pa at tilvejebringe.
Men i princippet kan jeg pa liberalt cen-
trums vegne sige, at vi meget gerne ser lov-
forslaget fremmet, og vi vil ogsé gerne have
det strammet pé en reekke punkter, siledes
at man kan fi lost den lesende ungdoms
boligproblem bade til gavn for den og il
gavn for samfundet i al almindelighed.

Undervisningsministeren (K. B. Ander-
sen): Jeg vil gerne allerforst takle for, jeg
har vel nasten lov til at sige den hjertelige
modtagelse, der blev lovforslaget til del;
det var i hvert fald en meget positiv mod-
tagelse. Det kan man maske sige er selv-
folgeligt og naturligt, og nar jeg har frem-
sat forslaget i denne skikkelse, synes jeg
selviolgelig, at det er rart, man tager vel
imod det, men i betragtning af, at det dog
drejer sig om et boligfelt — og jeg gér ud
fra, at vi alle er enige om, at vi skal be-
tragbe dette omrdde som en del af bolig-
markedet — hvor der er tale om, alt efter
hvordan man nu vil behandle tallene, en
tredobling eller en fordobling, hvis man vil
tage den ekstra kvota med, vi fik i &r, synes
jeg, det er gleedeligt, at ingen har anfsegbet
tallet nedad.

Der er derimod flere, der har spurgb, om
det nu var det rigtige tal, og jeg tror,
ab ogsd de ordfgrere, der rejste tvivl om
tallet, vil give mig ret i, at det ikke preecis
tor siges, hvad det rigtige tal er. Vi har
simpelt hen ikke muligheden for det. Vi
er taknemlige for den undersogelse, som
Danske Studerendes Fellesrad har gennem-
fort, og ogsé for den undersogelse, der er
gennemfort i Arhus, men alligevel giver det



