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[Chr, Madsen.) ‘ .

vi har det godt? Ja, si ser vi pa naboen:
hvordan har han det? Vi spejler os i andres
tilverelse for at finde ud af, om vi har det
bedre end de pigwmldende, og nar vi si
finder ud af, at vi har det noget bedre, s
er der méske nogle af familiemedlemmerne,
der siger: vi har det godt.

Vi bliver vel ogsé nedt til at spejle os i
en hel del ting, hvis vi virkelig skal finde
ud af, om vi bruger det nedvendige inden
for den sociale sektor, det, som man kan
sige er i overensstemmelse med en malseet-
ning. Statistikken er desveerre ikke forv til-
streekkelig langt frem til, at man kan felge
situationen op til 1965, og der er ingen,
som pd dette omride giver sig af med at
skenne over, hvordan det vil komme til at
ligge i 1966, 1967 og 1968. Det gor man jo
i andre tilfeelde, ndr man skal bedgmme en
udvikling — det geelder i serdeleshed det
gkonomiske réds sken og bedemmelse af
udviklingen fremover. I'dette rdd er man
ikke bange for at kaste blikket ind over
drene 1966, 1967 og lengere frem.

Men nér det gelder den sociale forsorg,
kan man med de tal, der. foreligger, ikke
komme lengere end til 1963. I arene 1961,
1962 og 1963 har vi til folkepension og
invalidepension alene ofret omkring 8 pot.
af  bruttonationalindkomsten — der har
kke vaeret synderlig store afvigelser fra ar
bl ar. Hvis det nu ligger sidan, at man i
1965 og i 1966 ofrer den samme procentdel
uden nogen storre afvigelse, hvad er der
d sket? Ja, s er der jo kun sket det, at vi
har fulgt med — ikke andet — fulgt med
' den almindelige velstandsstigning. :

" Den hgjterede socialminister har ikk
veeret inde p& disse problemer, men det
ville da veere meget veerdifuldt for hele
olketinget, om man vidste en del om, hvor-
lan det ligger. Hvor meget ofrer vi? Hvor
meget ofrer vi i forhold til det, der samlet
ndtjenes her i landet? Vi har et andet
sammenligningsgrundlag, nemlig den sam-
ordiske statistik, hvor man har opgjort
le forskellige sociale udgifter i procent af
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bruttonationalindtegten og nettonational-
indteegten. Jeg er klar over, at i de to ud-
tryk ligger der en hel del andre problemer,
men’ jeg betragter kun disse beregnings-
faktorer som et méleapparat, der kan bruges.
Og dér viser det sig jo, at vi i forhold i
Norge og Sverige — de lande, vi gerne vil
sammenlignes med, de lande, vi gerne vil
spejle os i — knap nok felger med. Vi har
haft en periode fra 1958 til 1960, hvor vi pro-
centmessigh var bag efter de gvrige lande.
Danmark var i 1958 pa 13,6 pet., og s faldt
procenten til 12,7, men steg 1 1962 til 13,9
og er nu i 1963 14,4 pect. af nettonational-
indteegten. Nordmendene ligger ligeledes
pé 14,4 pet. og svenskerne p& 16,1 pet. Men
de tal gar kun til 1963, og vi mangler
tal, 84 vi kan se, hvordan situationen er i
dag. .
Nér den hgjtarede socialminister og andre.
siger, at pa grund af de ekonomiske vanske-
ligheder kan man ikke komme videre i
gjeblikket, betragter jeg det som et ud-
tryk, der ikke har grund i virkeligheden,
ikke har bund i nogen som helst beregninger
og ikke har bund i nogen som helst mal-
seetning. Jeg vil endda gd s& vidt, at jeg
vil sige, den hejterede socialminister er
miljeskadet, fordi han i det hoje ting gang

pé gang herer fra venstre og de konserva-

tive, at vi har store gkonomiske vanske-
ligheder. Disse store skonomiske vanskelig-
heder prmger os alle sammen herinde,
sidan at vi nwmsten ikke kan sige noget om
den politiske situation og andre ting, uden at
det skal indflettes, at vi har store skono- -
miske vanskeligheder. :
Svenskerne er altsé et par procent len-
gere fremme inden for det sociale omrade,
end vi er. De er sdmend p& 16,1 pet. mod
vore 14,4 pet. Nar man &bner en svensk
avis, har man i mange &r slet ikke set det
udtryk, at landet er stedt i store gkono-
miske vanskeligheder, s& at man ikke har
rdd til hverken det ene eller det andet. Man
har heller ikke set i de svenske aviser, .
at svenskerne iklke kan foretage sig noget
pd det sociale og mange andre af de om-



