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[Aksel Larsen.] .
gen af boligbyggeriet, hvorpd man kraver
en ligestilling mellem parcelhusejere og
lejere, hvad skattebyrde angdr.

Jeg henstiller til den hgjteerede finans-
minister specielt og til regeringen i alminde-
lighed, nej, jeg henstiller omvendt, til rege-
ringen specielt og til den hejtwerede finans-
minister i almindelighed at kigge lidt neer-
mere pa disse krav fra fagbevaegelsen og se,
om det ikke var rimeligt, regeringen tog
hensyn hertil. o

Jeg stér her med regeringens hovedorgan
Aktuelt for onsdag den 1. december. Det er
jo et meget interessant blad, det er det ble-
vet nu, og hvad ser jeg her pa forsiden:

-, Udsalg af rekkehuse. ,, Dansk Familie-

hus®“ mé nedsette udbetalingen til 7.500
~ kr. for at f8 solgt 45 reekkehuse 1 Alborg.©

Ja, det belyser lidt om, hvordan det er
giet med priserne pa boligmarkedet, og s
beskrives det her, hvorledes man har disse
45 rewkkehuse stdende tomme og man for
at fa dem afsat ma lave et nyt ejerpante-

brev, siledes at de,” der vil kebe dem,

kun skal betale 7.500 kr. Derpé star der
folgende, som jeg beder om formandens
tilladelse til at citere: ‘ )
- ,De arlige udgifter for huset vil her-
efter andrage 12.400 kr. — men heraf
" vil en ejer med en skattepligtig indtegh
pé 22.000-25.000 kr. opna et nedslag i
skatten pa ca. 4.300 kr. om aret, . . .
Det er Aktuelt, der selv gor opmeerksom
pa, at skattelovgivningen i Danmark er
af en art, si lejerne, der betaler endogsd de
hoje lejer i det nye byggeri, ikke f&r nogen
som helst skattelettelse, hvorimod man,
hvis ‘mhan har rad til at investere i eget
hus, far en ganske betydelig skattelettelse,
hvilket naturligvis igen bevirker, at den
hojteerede finansminister far ferre penge i
kassen. -Jeg synes, regeringen skulle tage
hensyn til, hvad dens eget hovedorgan her
s utvetydigt, omend indirekte, agiterer for.
I samme. blad finder jeg — det er pa
gide 11 — en stor artikel, som er et led i
en kampagne, Aktuelt forer: ,,Den frie
konkurrence odes bort til reklame®, hvor
man drager til felts mod den overhdnd-
tagende reklame, som' belaster omseetningen
med storre og sterre udgifter, som forbru-

gerne ma betale, og- den folges op -af en

Jedende artikel: ,;Forbrugetne er sorteper®.

8/,9 66: 1. beh, af f. 6. 1. vedr. tobaksafgifter m. m.

1956

‘Msske skulle regeringen ogsé temnke pa

dette, som nu drages frem i regeringens eget
hovedorgan. Vi har fra socialistisk folkeparti
sagt sd tit, at ensker man at begreense det
usunde forbrug, s& mé man sette ind imod
den overhindtagende reklame, som man
lader forbrugerne betale dels direkte gen-
nem hgjere varepriser, dels indirekte der-
ved, at de m& betale hejere skat, for at
staten kan fa indtegter: nok, eftersom
reklamen er en fradragsberettiget udgift.

“Lad mig i denne forbindelse n®vne, og
jeg gor det ogsd for at antyde over for
regeringen, hvilke veje den kunne g, hvis
den onskede at skaffe sig sterre indtegter,
eller hvis den enskede at foretage kontrak-
tive foranstaltninger, at vi har jo — og dette
veere sagh ogsd i forbindelse med resolutio-
nen fra arbejdsmendenes kongres — op-
sparingsprsemieringerne, som erlig talt er
det rene vanvid, men som regeringen er

ghet med pi at gore yderligere - gunstige

for dem, der er i stand til at foregive,
at de sparer op, for det er jo det, der er
forholdet. Vi har for halvandet &r siden
af den daverende finansminister fiet et

sken over, hvor meget den private op-

sparing virkelig stiger i° kraft af disse
opsparingspreemieringer. Skonnet gik ud pé,
at den overhovedet ikke steg; i det om-
fang, der foregik privat opsparing, var det

staten, der betalte gennem skattelettelser,

som igen betaltes af andre skatteydere
gennem' hojere skatter. Ja, nu har vi fra
meromsudvalget pd ny stillet spergsmalet
til finansministeren: hvordan er det med
disse opsparingsordninger? Jeg hdber, at
man vil gennemgd det grundigt i finans-
ministeriet og se at skaffe sig en oversigt
over, hvor skadelige disse opsparingsord:
ninger er; hvis det kunne animere regerin-
gen til sammen med os at se at f& dem
afskaffet, sa bliver landets eokonomi sun-
dere, s& bliver skattebyrden socialt mere
retfordigt fordelt, og s& far den hajterede
finansminister flere penge i kassen. Og sé
daler de pageldendes forbrug, for de ha

jo et ekstra forbrug i kraft af, at man give

dem skattelettelser for fingeret opsparing
. Og videre: hvis man mener, at hurti

‘handling er ngdvendig, og hvis man mene:

at man ikke kan nd den hurtige handlin,
ved hjwlp af sidanne foranstaltninger, son

jeg her har antydet, ja, s& kunne man j



