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[Statsministeren.] ,
mellem USA og en rookke lande angaende
taktiske atomvéaben. Sidanne. aftaler blev
sluttet med Frankrig, Tyskland, Holland,
Belgien, Italien, Greekenland, Tyrkiet, Cana-
da og Storbritannien. De i‘henhold til disse
aftaler trufne arrangementer er vedvarende
1 kraft. .

Det er altsd en kendsgerning — en kends-
gerning, som har varet offentligheden fuldt
bekendt — at amerikanske atomspreng-
ladninger i henhold til bilaterale aftaler
mellem USA og de nmvnte NATO-lande
igennem flere &r har vewret oplagret i de
nezevnte 9 lande.
under betegnelsen dobbeltnogleaftaler. Deres
hovedprincip er, at intet atomvaben kan
udleses uden tilladelse fra USAs preesident.
Kontrollen med, at de pageldende vaben
ikke anvendes uden den behorige bemyn-
digelse, er meget streng, og som sagt er
det ene og alene preesidenten for USA, der
kan treeffe denne beslutning.

Lad mig tilfgje, at  atomvaben under
dobbeltnoglesystemet kun udger en del
af de atomvaben, der i det hele er il
ridighed - for NATOs forsvar i Europa.
Ogsé- USAs egne styrker i Europa har
atomvaben, men ogsd for deres anvendelse
geelder princippet om preesidentens kontrol.
Vi har ingen grund til at tro, at oplagringen
finder sted pad en méade, der betyder, at
USA tager nogen form for risiko for, at

andre lande treeffer eller er i stand til at |
" er det en hovedforudsetning for at komme

- videre ad denne vej, at respekten for den
. bestdende magtbalance meller de to super-
- magter - opretholdes,
 ikke undergér wveesentlige forskydninger i
| den ene eller i den anden retning. Det
" folger heraf, at vi er imod foranstaltninger,
| der kan fore til en spredning af den politiske
¢ kontrol med atomvéaben; vi ensker ingen
" eendringer i den situation, hvorefter. det er
" USAs preesident, der har den afgerende
" befojelse med hensyn til atomvébens an-
' vendelse i den vestlige verden. Det er
¢ derfor ogsa regeringens opfattelse, at sporgs-
- mélet om indgdelse af en aftale til for-
i hindring af spredning af atomvaben treenger

udfere ensidige beslutninger, tvaertimod
“er man bekendt med, at sikkerhedsforan-
staltningerne, som jeg mneevnte det, er
overordentlig rigoristiske; det er da ogsd

klart i USAs egen interesse, at der 1kke

sleekkes pa denne kontrol.
Jeg sagde indledningsvis, at jeg forstod
de betenkeligheder, som de forlydender,

der har vewmret fremme om de omtalte.

arrangementer, kan give anledning "til.
Jeg ved, at den daverende regering, da
beslutningen blev truffet i NATO i 1957
— jeg var selv til stede pé det pag%ldende
NATO-mode — var opmerksom pé. de
farer, som en sidan ordning kunne inde-

bare for mulighederne for afspsending mel-
lem ost og vest; muligheder, som vi gnskede
‘er en sammenheng mellem udwkllngen
i pd dette omrdde og nedrustningssagen i
i det” hele taget; regeringen har derfor med

at fremme dengang, ganske som vi ensker
det i dag. Vi matte dengang afveje dette
hensyn ‘mod hensynet. til  den faktisk
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bestdende trussel mod magtbalancen og
den overvejende stemning hos de gvrige
alliancepartnere for, at noget effelktivt métte
gores. Jeg tror, vor beslutning var rigtig,
og mener ikke; at udviklingen siden har
vist noget andet.

Den: storste hmdrmg for, at forha,ndlmger
om afspending kan fere til nye fremskridt,
er uden tvivl Vietnam. Jeg vil gerne gen-
tage regeringens ofte udtalte synspunkt
herom.: Vi mener, at denne konflikt ikke
bor lgses ad militeer vej. Lesningen ligger
imidlertid heller ikke i en ensidig ameri-
kansk tilbagetreekning, som: kun vil fore
til, at Vietnam og det omliggende omrade
vil komme under en anden stormagts

- politiske og militeere dominering. En varig

og for de lokale Dbefolkninger tilfredsstil-
lende losning kan kun findes i forhandlinger
uden’ forhindsbetingelser, der tager sit
udgangspunkt i Gendveaftalerne af 1954,
og hvori alle interesserede parter, herunder
Vietcong, mé deltage. Til sidanne forhand-
linger er i hvert fald USA rede; andre
parter i konflikten er det ikke og har afvist
en rekke forseg pa kontakter til forbere-

_delse af sidanne forhandlinger. Ansvaret

for, at en ordning tilvejebringes, ma i
forste reekke péhvile de implicerede parter
og de lande, der deltog i Genevekonferenoen

1 1954..

En fortswbtelse af den afspending, som
fulgte efter Cubakrisen i 1962, er af af-
gorende betydning. Effer -vor opfattelse

og at magtbalancen

sig meget steerkt pa. Det er klart, at der



