1851

‘[Poul Dam.] - ' ‘ :
er offentlige opgaver og bgr valetages af det
offentlige og ikke af private pengemstl-

tutter.

" Hvad angsr de a,ndre loviorslag, skal jeg
bare sige én ting vedrerende loviorslaget om
sendringer i myndighedsloven. Det er ganske

vist kun en detalje,det gelder, men det er .

nesten den eneste: detalje, der findes i det
pégeeldende lovforslag, si maske ma jeg
nevne den; det er afskaffelsen af ordet
,,pup]lautorlteterne Jeg er af mental-
hygiejniske grunde beteenkelig ved det. Jeg
husker i hvert fald meget tydeligt fra min

egen studietid, at under studiet af borgerlig
ret gav det en betydelig selviglelse, at man

her fik preesenteret et ord, som andre dede-
lige ikke forstod; det vil nu for fremtiden
komme til ‘at mangle, og det kan maske

vangkeliggore starten pa dette meget van- |
 seerdeles sympatisk stemt over for forenk-
- lede love, korte og klare love — det er vi

skelige studieomréde.
Vi tilsiger velvillig behandlmg af lov-
f(nslagene iet udvalg :

Johan Asmussen Som det har veret an-

tydet af et par af de tidligere ordfarere, er et
- kompleks af lovforslag som dette jo i virke-
lighedén en sag, som folketingets medlem-
mer burde have: veesentlig laengere tid til at
seette sig ind i og forberede sig pé, end vi har
faet her, jeg havde neer sagt: end vi nu igen
har faet her; det eri Vlrkehgheden for harde
vilkar.

Nar man pa " professionens vegne i over
30 ar har haft at gere med overformynde-
riet og ved, hvordan befolkningen betragter
overformynderiet som en af de mest heder-

kronede institutioner her i landet og vel

ogsé i nogle tilfeelde, som overformynderen
har antydet det' i betmnkningen, ligefrem
har omfattet og omfatter overformynderiet
med en form for folelse, s& giver det jo lidt
af et gib i en, nar man star over for tanken

om nedleggelse af denne gamle institution.

Det er nu ikke, fordi man ikke selv har kun-
net komme pé den tanke, for samtidig med
- at man har konstateret den veneration, som
de kontohavere, man har samarbejdet med,
og hvis interesser man skulle varetage, har
haft for institutionen, har man jo ogsé haft

- forgtéelse for denj ]ammer "det har veeret, at -

de igennem alle disse dr har méttet nojes
med en vesentlig ringere forrentning af
deres kapltal end andre har kunnet fa
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udenfor, og ofte har man stdet over for
en komplet mangel p4 forstielse af, at det
kunne veere sddan, og det har sameend vaeret
sveert nok at forklare dem det.-

Derfor er det ikke sé vanskeligt at folge

“med i den tanke, som jo har veret fremme,

om en fuldstaeudlg nedlaeggelse af overfor.

- mynderiet. Jeg har ogsd bemeerket, at bade

Danske Bankers Eaellesrepraesentation og
Sparekasseforeningen og Advokatridet er
gaet ind for en fuldsteendig nedleeggelse.

* Desveerre har man ikke i den i gvrigh frem-

ragende betenkning gengivet indholdet af

- udtalelserne fra-disse institutioner; jeg gér

ud fra, at-de vil komme frem under udvalgs-

: arbe]det og da de jo s34 vil komme til at -
- foreligge 1 skriftlig form, vil selv jeg kunne

14 glede af at se, hvad- det egenthg er, disse
institutioner har stottet sig pa.
Vi er jo ikke mindst fra mit partis side

vel alle her i det hoje ting — og i den ret-

- ning, mé jeg sige, er de foreliggende lovfor-

slag, ikke mindst lovforslaget om selve over-
formynderiet, jo forbilledlige. Men jeg tror
nu ogsé, man kan komme for langt i retning
af-forenkling; jeg tror, at man har skéret
tingene for langt ned -og forenklet og for-
kortet det hele en tand mere, end det vist-
nok kan téle — hvis man altsd ikke vil gd
s& vidt som netop til en nedleggelse, hvilket
muligvis kunne udtrykkes endnu kortere.
“Heller ikke fra vort partis side skal der
tages nogen -helt -endelig stilling til. lov-
forslaget om overformynderiet, heller ikke
til*tanken om en eventuel nedlaeggelse Vi
har rent principielt megen sympati for, at
man eventuelt helt skulle nedlegge over-
formynderiet, og vi gar ud fra, at ogsé den
mulighed vil blive dreftet under udvalgs-
arbejdet. I hvert fald kan vi i hej grad ga
med til, at man foretager den indskrenk-
ning 1 arbejdsomrédet, at alle de bandlagte
midler kommer ud, si kun de umyndiges
midler bliver t1lbage, det er vi i hvert til-

feelde enige i; det synes vi er nedvendigt.

Nér man s& skal overveje spergsmalet,
om der i det hele taget er grund til at bevare
en - centraliseret institution af hensyn til
varetagelsen af de umyndiges midler, sé er
jeg klar over, at der kan anferes meget for
og imod, og at:der mé komme en storre
argumentation vedrerende dette - problem
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