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* [Gve Hanszen.] - :
ikke kunne komme il et resultat pa grund-
lag af venstres forslag, efter at de konserva-
tive havde forladt deres. Det viste sig imid-
lertid ved en virkelig noje gennemgang, at
venstres lovforslag er et meget vanskeligt
grundlag at lovgive pa. Det er jo egentlig
ejendommeligt, at man siger: andelsmeje-
rier, andelsslagterier, indkebs- og produk-
tlonsforemnger skal ikke selskabsbeskattes,
men det skal brugsforeninger. Det har vist
~sig under udvalgsarbejdet, at det er meget
sveert inden for andelsselskaber at treekke
en linje imellem dem, der skal betale som

hidtil, efter det nugaeldende system, og dem,
der skal overgd til a,kt1eselskabsbeskat—»

ningens system.

Dertil kommer, at nar andelsselskaber og’

kooperative selskaber skal ind under den
beskatningsform, som gelder for aktie-
selskaber, opstdr der en hel del problemer.

Der er 1kke ‘nogen aktiekapital i disse sel-

skaber som i aktieselskaber; det fradrag,
man giver i aktleselskaberne for den ind-

betalte aktiekapital, er der jo ingen basis

for, nér det. drejer sig om kooperative sel-
skaber og andelsselskaber. Her skal man
altsd. finde en form for fradrag, hvorved
dissé selskaber ligestilles, hvad - beskatnmg
angér. -

Det samme gaelder afskrivningsreglerne.
Her er det ogsd meget svert. Hidtil har
man jo i andelsselskaber og kooperative
selskaber foretaget afskrivninger over for-
muen, ikke over driften. Nu skal afskriv-
ningerne overfores til driften; hvilket ud-
gangspunkt skal man sa vaelge? Hvor skal
man begynde at foretage afskrivningerne?

Sédan kunne jeg blive ved med at nevne
eksempler p&, hvor uhyre sveert, for ikke at
sige neesten umuligt, det er at gore venstres
forslag til lov. Vi beklager i og for sig, at vi
ikke er ndet videre i udvalgsarbejdet sidste
folketingsdr. Nu haber vi at komme videre;
men det gor det jo ikke lettere, at vi nu

igen skal arbejde med to selvstaendlge og 1’

og for sig vidt forskellige set forslag. Det
havde veret rarest — og det havde vi ogsé
forventet — at ndr vi nu skulle begynde
- arbejdet igen, s& kunne vi fortseette dér,
hvor vi slap i sidste folketingsér.

Jeg skal ikke gere mange bemeerkninger
om dividenden, som naturligvis indtager en
ret central stilling i problemet om koopera-
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t10nsbeskatn1ngen, det har vi tidligere sagt

meget om.' Vor stilling er klar; vi mener-

fortsat, at dividenden ikke skal beskatites,
men vi vender nok tilbage til dette og mange
andre problemer under vort u'dvalgsarbej de.
- Mit parti-er villigt til at g ind i dreftel-

serne, ikke bare for at drefte problemerne,

men ogsd for at komme til et resultat. Vi
mener, at dette stmdsspergsma,l som har
gwet anledning til s& mange debatter i

drenes lob, nu méa bringes til afslutmng,
“derfor er vi v1111ge til forhandlmg

b Thylegod. Det er _rlgtlgt, som det

‘er blevet nwvnt, at de lovforslag, som her
‘er fremsat fra venstres side, er fremsat
| to gange tidligere, nemlig den 15. okto-

ber 1963 og den 19. januar 1965. Lov-

_forsla,gene er fremsat uforandret for at

give anledning il en fornyet udvalgsbehand-
ling, selv om ‘man naturligvis under .den
tldhgere udvalgsbehandling er kommet ind

" p& en rekke detaljer og enkeltsporgsmal,

som kan give anledning til @ndringer i de
endelige forslag. Jeg henviser vedrgrende
udvalgsarbejdet til den udvalgsberetning,
som blev afgivet i september maned.

Det, som medforte, at man sidste folke-
tingsar ndede noget videre, end man gjorde
i folketingsiret 1963-64, var for det forste,
at der under forirets forhandlinger foreld -

et notat fra finansministeren af 18. marts

1965, der er aftrykt som bilag til beretningen,

~og som indeholder regeringens syn pa disse

sporgsmal og derunder en rmkke indrem-
melser over for de synspunkter, vi har gjort
geldende vedrorende kooperationsbeskat-
ningen. Dette notat har  veret et af de
dokumenter, vi har diskuteret under: ud-
valgsbehandlingen i foraret og i sommer-
manederne, august og september. Det
andet, som ‘var udgangspunktet for en
dreftelse, har som allerede nevnt veeret, at
det konservative folkeparti tilsluttede sig
de af venstre fremsatte forslag, for at man pa
denne made kunne finde frem til en lgsning
af spgrgsmalet. '

Jeg kan derimod ikke veere enig med det
wrede medlem hr. Ove Hansen, nar han
siger, at udvalgsbehandlingen har vist, at
en rekke sporgsmél ger det meget vanske-
ligt, for ikke at sige umuligt at gennemfore
venstres forslag. Det er rigtigt, at der

under. udvalgsbehandhngen er kommet en



