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[Axe! Ivan Pedersen.]
af os, ndr den forlanger — og med rette —
at vi skal lese boligproblemerne. Det, man
venter af os, er ganske enkelt, at vi gor
det muligt for dem, der ingen bolig har,
at anskaffe sig en, og for dem, der bor
under déarlige forhold, at skaffe sig en bedre,
en efter familiens forhold hensigtsmeessig
bolig — og for begges vedkommende til
overkommelige priser. Ejerlejlighedssyste-
met vil ikke bidrage til opfyldelsen af disse
- formé4l. Det vil derimod en lovgivning, som
gennemforer en gradvis normalisering pé

boligmarkedet, foretager en pakrevet ud-

ligning mellem ejere og lejere i skattemsessig
henseende og hidfarer en for alle geeldende
boligtilskudslov pa grundlag af de af den
tidligere boligminister udarbej: dede retnings-
linjer, der er nedlagt i den fam1hepohl;15ke
betwnkning. Gennemfores dette i et bredt
boligforlig, hvad det politiske klima stadig
giver hab om, vil ejerlejlighedssystemet
blive endnu mere overflodigt og de sociale
hensyn i boligpolitikken bevaret.

Lad mig derfor slutte med at sige, ‘ab
“hvis man trods disse klare kendsgerninger
stadig eonsker systemet gennemfert, er vi
indforstdet med, at det sker inden for de
rammer, det fremsatte loviorslag angiver.
Det sker dog uden storre begejstring.

Ib Thyregod: Ved en folketingsbeslutning
den 20. marts 1963 blev der nedsat en kom-
mission om spergsmilet: vedrerende ejer-
lejligheder. Den har nu gennem nogen tid
arbejdet med spergsmalet og har afgivet
beteenkning i juni 1965.

Hvis man prover at gennemse de bemeerk-
ninger, der blev fremsat i forbindelse med
det forslag til folketingsbeslutning, som
blev fremsat af venstre og det konservative
folkeparti med det wrede medlem hr. Finn
Poulsen som. ordfgrer, vil man se, at ogsa
det @rede medlem hr. Axel Ivan Pedersen
som ordforer for socialdemokratiet gik ind
for, at der skulle nedsettes en sddan kom-
mission til at behandle dette speorgsmal.
Det wrede medlem forbavser mig derfor
noget 1 dag ved sit standpunkt til det af
regeringen fremsatte loviorslag. - Han. gér

jo nemlig reelt imod dette, hvad -ogsd frem-
Hvis |

gik af hang slutningsbemeerkninger.
man ser pi kommissionsbetenkningen, frem-
- gar det imidlertid ogsa heraf, at det wrede
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medlem under kommissionsarbejdet slut- -
tede med at g& imod det, som flertallet
inden for kommissionen indstillede.

Der er udfort et meget dygtigt arbejde af
den kommission, som har arbejdet med dette
sporgsmal. Der er en omfattende redegorelse
bade vedrerende udenlandsk ret og ved-
rorende de forskellige argumenter for og
imod ejerlejlighederne. Ser man .pd den
argumentatlon, som findes i beteenkningen,
vil man ogsd her finde en argumentation
mod de synspunkter, som det srede med-
lem hr. Axel Ivan Pedersen i dag anferte,
og jeg tror derfor ikke, det er nedvendigt
for mig at g4 i detaljer vedrerende dette
sporgsmal. Jeg kan henvise til udtalelserne
i beteenkningen.

Jeg vil blot nevne et enkelt eksempel
Det wrede medlem fremheevede, at syns-
punktet ejerligheder ikke ville skaffe én
lejlighed mere, men der siges i betenknin-

. gen, at dette synspunkt neeppe er rigtigt,

fordi netop dette, at man gennemforer e
sddant prineip, sandsynligvis vil skabe en
bedre ﬁnansmrmgsmuhghed for byggeriet
og derigennem ogsa flere lejligheder. '
Det er rigtigh, at dette. loviorslag blev
fremsat i fordret, men baggrunden herfor
var ikke  det boligforlig, som det wrede
medlem nu omtalte at man tilsigtede, men
det boligforlig, der blev indgiet i fordret
ved udvalgsbeteenkningen af 24. marts 1965.
I denne betenkning, som ogsé er under-
skrevet af det @rede medlem, siges der:
,»Det undersoges, under hvilke former
det sociale byggeris muligheder for selv-
~ finansiering kan fremmes, og der frem-
swttes, nar betwnkningen fra udvalget
om e]érle;;hgheder forehgger forslag til
lov om ejerlejligheder.”
. Det vil altsa sige, at det var et led i f01-
srets boligforlig, at der skulle fremsattes

- et loviorslag om ejerlejligheder. Det er altsd

dette lovforslag, vi nun behandler, og lad

- mig med det samme sige, at med hensyn til

de forste 9 paragraffer har jeg ingen seerlige,
bemarkninger; de svarer ganske til de
paragraffer, som findes i det forslag, kom-
missionsbeteenkningen indeholder.

Det, som imidlertid - giver anledning til

: d1skuss1on er, at den hgjterede boligmini-

ster i § 10 har begreenset de ejendomme, for
hvilke loven skal gwlde, meget, nemlig pa

* en sidan made, at loven kun kommer til a



