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[Finansministeren.] 
hvis man går den vej, som de ærede med- 
lemmer hr. Thisted Knudsen, hr. H. C. 
Toft og hr. Johan Asmussen var inde på. 

Jeg tror, det er rigtigt at opretholde en 
vis grundbeskatning, og jeg vil da også 
gerne fremhæve det ejendommelige i, at 
man samtidig med en, synes jeg, i og for 
sig rigtig argumentation for en vis omlæg- 
ning fra direkte skatter til forbrugsskatter 
her på dette område, hvor vi jo egentlig 
har en ganske god forbrugsskat, nemlig 
grundskatten, vil gå den modsatte vej, idet 
man pludselig vil ophæve en slags generel 
forbrugsskat, kan vi godt sige, ophæve den 
med det resultat, at vi skal være nødt til 
at opkræve endnu flere skatter enten 
gennem indkomstbeskatningen eller den 
øvrige forbrugsbeskatning. 

Og jeg kan ikke rigtig se harmonien 
imellem kravet om, at vi skal omlægge 
vort skattesystem fra direkte skat til 
forbrugsskat, og det krav, der her stilles 
om, at man skal ophæve en god, gammel 
forbrugsskat, nemlig skatten på jorden, 
som jo indgår i varepriserne; det er jo ikke 
sådan, at det er producenterne, der til 
syvende og sidst betaler denne skat, den 
går ind som en produktionsomkostning i 
de forskellige led, landbrug, industri, handel 
o. s. v., og bliver for så vidt en generel 
omsætningsskat, en efter min mening ganske 
god skat, der rammer nogenlunde rimeligt; 
også de, som bor i ejendomme, betaler jo 
denne skat, nemlig igennem deres husleje. 

Jeg forstår altså ikke rigtig, at man spe- 
cielt har haget sig fast i dette med jorden. 
Det er formentlig en lidt gammeldags op- 
fattelse; man har ment, at man har fundet 
et godt agitationsgrundlag, og jeg beder 
om, at man igen en gang prøver på at 
tænke disse problemer noget mere igennem. 
Det kan man jo få lejlighed til i udvalget 
og så finde ud af 홢 og det vil j eg gerne 
være med til 홢 om der er områder, hvor 
man kan forbedre, ændre o. s. v., hvis der 
skulle være ting i lovforslagene, som træn- 
ger til en sådan forbedring. Jeg vil da for 
mit eget vedkommende gerne herfra give 
udtryk for en positiv vilje til at være med 
i det udvalgsarbejde, hvis der skulle være 
enkelte ting af teknisk karakter, som træn- 
ger til en ændring. 

Indenrigsministeren (Hans Hækkerup): 
Den højtærede finansminister har jo taget 
stilling til de rent principielle skattespørgs- 
mål, der er rejst i denne debat, så det skal 
j eg i denne omgang lade ligge, men der er 
stillet enkelte spørgsmål til mig og rettet 
kritik mod enkelte bestemmelser i de af 
mig fremsatte lovforslag, som nødvendiggør 
en kommentar fra min side. 

Det ærede medlem hr. Thisted Knudsen 
spurgte mig, om minimum på de 16 pro- 
mille i købstæderne var et helligt tal, og 
dertil vil jeg svare, der er intet helligt i 
lovforslag, der fremsættes af mig, altså 
heller ikke dette tal. Vi kan naturligvis 
drøfte det, men jeg har ikke nogen stor 
tro til, at det ærede medlem og jeg skulle 
blive enige, for også efter de bemærkninger, 
den højtærede finansminister gjorde, ligger 
det klart, at vi prineipielt ser helt forskel- 
ligt på spørgsmålet om de faste skatter. 

Jeg forstod, at det ærede medlem var 
imod en forhøjelse af amtsskatterne, og 
dertil vil jeg sige, det bliver det nok meget 
vanskeligt at undgå med de stigende ud- 
gifter, amterne har. Jeg forstod, at det 
ærede medlem ligeledes var meget betæn- 
kelig ved, at der nu i sognekommunerne 
skulle være frit, slag, intet minimum og 
intet maksimum. Det ærede medlem gav 
udtryk for betænkelighed, ja, brugte ud- 
trykket, at han frygtede for misbrug, og 
dertil vil jeg gerne sige, at det tror jeg ikke 
på. Jeg har nu engang øjensynlig større 
tillid til det kommunale selvstyre end det 
ærede medlem. Jeg tror ikke på, at der vil 
komme til at foreligge misbrug. Hvis jeg 
havde regnet med eller troet derpå, ville 
jeg naturligvis have søgt at finde en form, 
hvorunder man kunne gardere sig derimod, 
men jeg tror ikke på det. 

Det ærede medlem opfordrede mig slut- 
telig til at foretage et panterspring, jeg 
havde nær sagt hvorhen? Der var ikke ret 
meget at springe efter i det, det ærede 
medlem gav mig som oplæg. 

Det ærede medlem hr. H. C. Toft var også 
betænkelig ved de 16 promille som mini- 
mum i byerne, og det ærede medlem mente, 
at med de 16 promille opfyldte man ikke 
løftet om at fjerne de urimelige virkninger 
af den 13. almindelige vurdering. Nu tror 
jeg alligevel, vi skal prøve at gøre os klart: 


