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[Ove Hansen.] »
landbruget, og i lovforslaget er der jo ogsé
mulighed for en fritagelse alt efter forrent-
ningsprocentens storrelse; i tilfeolde af — og
det tror jeg da er en udmerket bestem-
‘melse i lovforslaget — salg af landbrugs-
arealer i kommuner med godkendte by-
udviklingsplaner, og hvor man altsi ikie
kan begynde at bygge endnu, s& arealet
fremdeles anvendes til landbrug, kan der
_gives en henstandsordning med hensyn til
skattebetalingen.

Jeg tror altsi ikke, man kan tale om,
at der nu er lagt en skat pa produktionen
for landbrugets vedkommende. Vi m4 jo
ogsd ‘tage 1 betragtning, nér vi taler om
landbrugets vilkar, at erhvervet har en hel
del udgifter, der kan fradrages; der er
afskrivningsmuligheder, som andre grund-
ejere ofte ilke har, og vi har jo ogs fritaget

erhvervet for benzinafgift, hvilket er en |

begunstigelse i forhold til mange andre her
i landet. : ‘ :
Jeg er ogsa tilfreds med, at den hgjterede

indenrigsminister med hensyn til dseknings- |

algiften nu foreslar, at den vedtegt, man
tidligere skulle have udarbejdet og god-
kendt, ikke er nedvendig lsengere; man kan
blot i kommunalbestyrelserne vedtage, at
en dsekningsafgift skal betales, og dermed
er det tilstreekkeligh. Det er en forenkling
og en fordel for kommunerne:

Hvad angar loviorslaget vedrerende den
amtskommunale beskatning, mid jeg forst
sige, at den opfattelse, som mange har, at
amtskommunerne neesten alene fir deres
indteegter fra ejendomsskatterne, ikke er
righig. Forlods far amtskommunerne ca.

65 pet. af samtlige deres udgifter refunderet .

fra staten. Amtskommunernes vigtigste op-

gave er jo hospitalsbyggeriet, hvortil der

gives betydelige tilskud, og. med hensyn til
vejbyggeri far man ofte 75 og 85 pot. i
statstilskud. Der er altsd i realiteten kun

tale om, at en tredjedel af udgifterne skal |

lignes p& dem, der bor inden for en amts-
radskreds, og her er det ikke lengere, som
det var tidligere, at det var dem, der var
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1 besiddelse af ejendomme, man lignede
- P&; nu er debt kun en vis del, der lignes pa
ejendomme. En stor del lignes pa indtegter
via sognekommunerne inden for en amts-
- rhdskreds.

Jeg ser af lovforslaget, at man nu for-
hejer maksimumspromillen for amtskom-
munernes vedkommende fra 14 il 20.

Jeg tror ogsi, det er nedvendigt. Vi har
oplevet, at de 14 promille, som vi i sin tid
fastsatte som maksimumsgrense, ikke er
holdbar lengere. Vi har set, at i mange
amtskommuner burde promillen vwre en
del hojere, hvis de skulle have halvdelen
~af udskrivningen delkket via denne ud-
skrivning. Det har de ikke faet, og derfor

" har kommunerne mattet baere en storre part
end de 50 pet., som var tilsigtet, og derfor

- betragter jeg det foresliede som en ajour-

foring. : :

Der er naturligvis kommet det nye nu,
ab efter at ejendomsskyldens belob er taget
1 betragtning, skal man forlods lesgge en
afgift pa 4 promille p4 ejendommene inden
for amtskommunens omrade, og derefter
‘ kommer s& den promille, det er ngdvendigt
. at fastswtte for at 4 det belob ind, man har
- brug for. Om det belob, der s4 skal lignes p

sognekommunerne, bliver halvdelen elleriklce

' engang halvdelen, vil vel variere fra amts-
kommune til amtskommune, men nu ser

jeg af loviorslaget, at af det tilsvar, sogne-

. kommunerne skal yde, skal en femtedel

- lignes pa sognekommunerne i forhold til de

- afgiftspligtige grundverdier og fire femte-

 dele pd den samlede indkomstmasse i sogne-

- kommunerne. J eg havde mé&ske gerne set

- en anden fordeling; men det er ikke muligt

 for mig pa nuverende tidspunkt at sige, om

dette her rammer det rigtige. Nu far vi

jo lejlighed til under udvalgsbehandlingen

at se nwrmere ps det, og jeg tror, det vil

- vige sig, at det, der foreslds her, kan for-

| svares. -

Jeg vil gerne sige, at mit parti kan til-
treede disse loviorslag og gerne vil medvirke
til; at de bliver vedtaget. Jeg mener, det er

E righigt, at man nu giver kommunerne en vis



