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tinens lgnudgifter, der for dette finansar
belob sig til 146.080 kr.

Sporgsmdl 38:

Vil ministeren redegere i enkeltheder for
det 1 besvarelsen af spergsmal 6 neevnte for-
hold, hvor Risg har kebt et destillationsan-
lesg for vandrensning?

Blev anlwgget kabt efter konkurrence ef-
ter indhentet bindende tilbud fra flere fir-
maer?

Var anlegget gennemprevet inden tilbud-
dets afgivelse og ordreaccept?

Har anlsgget fungeret updklageligt siden
leveringen, eller omfatter de nwvnte drifts-
erfaringer, at anlegget har mattet zndres,
og har Risg méttet beere udgifter ud over
tilbudsprisen?

Hvem har leveret anlegget?

Er det rigtigt, at det firma, der tidligere
udnyttede patentet, efter store tab har op-
givet produktionen, og at det firma, der nu
udnytter patentet, er et nyt firma, der endnu
ikke er indregistrereti aktieselskabsregistret,
og dets forhold derfor ukendte?

Hvem har udtaget patenterne og hvor-
nér, og er disse helt eller delvis baseret pé
arbejde eller viden fra Rise?

Svar af 27. september 1966:

Af de under samrédet den 16. september
1966 faldne udtalelser fremgér, at hovedsig-
tet med det stillede sporgsmal er at belyse,
hvilken rolle Rise har spillet 1 forbindelse
med udviklingen af det destillationsanleg,
som blev indkebt til Rise i 1957. P4 denne
baggrund kan jeg méaske her indskreenke
mig til at preecisere, a¢ anlegget til Rise
blev konstrueret pé basis af patenter ud-
taget af en dansk ingenier i 1946 — altsd
10 ar for atomenergikommissionen begyndte
sin virksomhed — at¢ anlegget blev projek-
teret af kommissionens radgivende ingenig-
rer i samarbejde med den pageldende inge-
nier, ot det var kommissionens sagkyndige,

der efter ngje provelse af de forskellige mu-

ligheder anbefalede anskaffelsen af det pa-
geldende anleg, of kommissionens viden-
skabelige og tekniske medarbejdere aktivt
deltog 1 udarbejdelsen af specifikationerne
til anlegget og senere har bistdet med gen-
nemfgrelsen af en rekke forbedringer, og at
anlegget fra begyndelsen har opfyldt de
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stillede specifikationer og har fungeret fuldt
ud tilfredsstillende.

De ved opstillingen af anlegget og de ved
dettes senere drift indvundne erfaringer har
skabt dokumentation for anleggets brug-
barhed, og det har ogsé siden fundet an-
vendelse til lgsning af destillationsopgaver
sdvel inden for som uden for det nukleare
omrade.

Sporgsmdl 39:

Med hvilken begrundelse har ministeren
undladt at besvare, hvor store udgifterne
har veeret ved de konstruktioner, der angi-
ves at veere udfert alene for Risg, og hvor
al viden siges at veere til fri afbenyttelse af
enhver? Der er her tmnkt pa detektoren,
ionkamre, hand- og tejmonitorer,

Svar af 27. september 1966 :

Jeg mé henvise til tidligere givne besva-
relser, hvoraf fremgér, at udviklingen af de
pégeldende instrumenter blev taget op pé
Rises (respektive sundhedsstyrelsens) initi-
ativ og gennemfert i helsefysisk afdeling
som et led i dennes arbejde med helsefysi-
ske maleproblemer. Efter de geldende reg-
ler for regnskabsforelsen er der ikke fert
detaljeret regnskab for de med udviklingen
af de enkelte omhandlede apparater for-
bundne omkostninger, men for den arbejds-
indsats, der blev ydet af den pageldende
afdeling ved udviklingen af de nevnte ap-
parater er der redegjort i min besvarelse af
spergsmal 5, sp. 1777.

T overensstemmelse med de i det tidlige-
re omtalte memorandum af maj 1957 inde-
holdte retningslinjer er disse udviklingsar-
bejders resultater stillet vederlagsfrit til ra-
dighed for interesserede industrivirksomhe-
der. Tilfeelde af denne art mé formentlig
indgd i de overvejelser, som, jfr. besvarel-
sen af spergsmal 36, skal tages op af atom-
energikommissionen.

Sporgsmal 40:

Vil ministeren overlade udvalget kopier
af de i besvarelsen af spergsmal 6 nevnte
forsknings- og udviklingskontrakter?

Svar af 27. september 1966.
Af de bemsrkninger, der under dreftel-
serne i samradet den 16. september 1966



