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opgaver uden ustandseligt at kunne belaste
de overordnede funktionmrer med oms-
problemer.

I svaret pa spergsmal 51 skrives der pa
side 76%*), at en fradragsret for bonus og
dividende {og dermed ogsd rabatter) ikke vil
indebsere nogen afgiftsmeessig fordel, men
blot ulejlige begge parter med den nedven-
dige regulering af afgiften.

Dette mener vi ikke er en helt dekkende
vurdering. Nér en virksomheds regnskab
med afgiften kan fores s& enkelt som be-
skrevet i lovforslagets § 18, stk. 2, vil det
ingen indflydelse gve pa omfanget af de dér
beskrevne beregninger, om der i beregnings-
grundlaget indgar rabatter eller ej. Tilbage
star da, at en swrbehandling af visse rabat-
former vil kreve den indsats, som alle
afvigelser altid betinger i en forretnings-
gang, der er baseret pd et hovedprincip: at
hver gang der skal udskrives en kreditnota,
skal det neje overvejes, om den kan fortolkes
som herende til de ubetingede eller til de
betingede, om kreditnotaen skal udskrives
med beregning af oms eller uden.

Ligeledes kan vi heller ikke tilslutte os
argumentet om, at det er en umulig opgave
for en brugsforening pé landet at skulle dele
salget til den enkelte landmand pa divi-
dendeberettigede og ikke-dividendeberetti-
gede salg. Ved brugsforeningens salg af
driftsmidler skal salget, jir. § 17, ledsages af
en faktura med angivelse af omsens belob.
Dette er ogsd forudsat i det eksempel pa
landmandsregnskab, som er vist pa side 50%).
Derfor kan en kontrabog mellem landman-
den og brugsforeningen i naturlig fortseet-
telse af det viste eksempel indrettes med
folgende 3 kolouner: Driftsmidler til ube-
skattet veerdi, afgift heraf, husholdnings-
artikler til detailpris.

Vi vil derfor ved nmrverende genfrem-
swtte vort forslag om, at rabatter kan med-
regnes i den afgiftspligtige omseetning, med
en enkelt preciserende tilfojelse:

Bilag til beretn. fra udv. ang. lovi. om almindelig omswtningsafgift.
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§ 7, stk. 2 D. Dette punkt udgar.

§ 7, stk. 3. Som nyt stykke tilfajes:

Ved handel mellem registrerede virk-
somheder kan fradrag foretages i den
afgiftspligtige omseetning for rabatydelser
og prisreduktioner, nar grundlaget for
fradragene er beregnet ps tidligere af-
giftspligtig omseetning og forudsat, at der
udfeerdiges faktura respektive kreditnota
parterne imellem.

I vort oprindelige forslag til nyt § 7, stk. 3,
stod der endvidere, at ved salg til private
forbrugere kan der ikke foretages fradrag i
den afgiftspligtige omseetning for leverancer,
der har fundet sted mod betaling i rabat-
merker, dividendekuponer eller lignende.

Dette blev gjort, fordi vi ikke gnskede at
indlade os i en diskussion om rabatydelser il
detailkunder, idet dette spergsmal gver ind-
flydelse pa statens samlede provenu af lov-
forslaget. Men da vi leser af besvarelsen til
sporgsmél 51, at man egentlig er villig til at
give en sidan fradragsret, dersom det ikke
kolliderede med hensynet til regnskabet i
forbindelse med handel mellem registre-
rede virksomheder, har vi undladt at gen-
fremswmtte denne formulering i konsekvens
af, at nwrverende skrivelse netop er en
pastand om, at det vil vare en lettelse i
handelen mellem registrerede virksomheder,
dersom rabatter o. lign. kunne indgd i den
normale regnskabsbehandling.

Det er vort hab, at neserverende rede-
gorelse for nogle af de praktiske forhold
inden for regnskabsadministrationen af
dansk erhvervsliv ma kunne bidrage til pa
negternt grundlag at finde frem til en ad-
ministrationsform, der bygger p4 den natur-
lige tankegang inden for fakturerings- og
regnskabsomraderne. Det er vor opfattelse,
at en entydig forstielse af en sadan lovs
administrationsbestemmelser er af betyde-
ligt storre vaerdi end nok s& grundige eks-
terne kontrolforanstaltninger.

Med hojagtelse
PLUMROSE A/S

F. Hjerl Hansen,

adm, direktor, cand. jur.

Folketingets udvalg vedrerende lov om omsat-
ningsafgift.

*) I beretningen af 28. september 1965.

T. Watson Hansen,
datachef.



