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Tilleegshetzenkning

over forslag til lov om lejevurdering.

(Afgivet af udvalget den 25. maj 1966).

Udvalget har holdt et made efter lovfor-
slagets anden behandling og har herunder
haft samrdd med boligministeren.

Der er i udvalget modtaget henvendelser
fra Kobenhavns magistrats 1. afdeling og
fra Tobakshandlernes Landsforening,

I den nwmvnte henvendelse fra Koben-
havns magistrat er det gjort gwmldende, at
den ved 2. behandling gennemferte sendring,
hvorefter der i stedet for skyldradet som
administrativ ankeinstans er etableret vur-
deringsankensevn, vil pafere kommunerne
betydelige ekstraudgifter, og at det i lov-
forslagets § 8, stk. 3, omhandlede gebyr
ikke vil kunne dmkke udgifterne ved vur-
deringsankenavnenes virksomhed. Magistra-
ten har derfor fremsat enske om en sndret
refusionsordning.

Udvalget skenner, at den i lovforslagets
§ 11, stk. 2, omhandlede godtgerelse til kom-
munen sammen med gebyrerne efter § 8, stk.
3, vil give kommunerne en rimelig refusion
af udgifterne til savel lejevurderingsrad som
vurderingsankensevn, og har derfor ikke kun-
net imgdekomme det fremsatte onske.

Udvalget har endvidere droftet de i lov-
forslaget fastsatte frister for udfyldelse og
tilbagesendelse af oplysningskemaer.

Der er enighed om, at en udlejer efter
bestemmelserne er forpligtet til at vedlegge
til rddet samtlige lejeskemaer, som han har
modtaget, inden han fremsender skemaerne

til ridet, og at lejevurderingsradet i ovrigt
er berettiget til at tage hensyn til alle op-
lysninger, der fremkommer inden vurderin-
gens afslutning. Har en af parterne pa
grund af swerlige forhold, f. eks. sygdom eller
ferie, veeret forhindret i at indsende skemaer
rettidigt, ber radet s& vidt muligt ogsé tage
hensyn til oplysninger i sidanne for sent
indsendte skemaer.

Med hensyn til vurderingsankensvnets
befajelser har udvalget dreftet, om en wn-
dret anssttelse for en enkelt lejlighed i en
ejendom bor medfere, at answttelserne ved-
rorende de gvrige lejligheder i ejendommen
ogsi mé sendres, uanset om de ikke er pa-
klaget. Der er enighed om, at nedswttelse
eller forhgjelse af den paklagede ansettelse
ber medfere, at vurderingsankensvnet son-
drer de ovrige ansettelser eller anordner
omvurdering, jfr. forslagets § 9, safremt nsev-
net ved sin behandling af sagen har faet for-
modning om, at vurderingen er sket pa grund-
lag af et forkert lejeniveau som udgangs-
punkt, eller der pd anden made er sket en
veesentlig tilsidesettelse af de fastsatte vur-
deringsprincipper, siledes at lejeansamtiel-
serne ligger pa et betydelig hgjere eller la-
vere niveau end forudsat efter lovens be-
stemmelser.

Er den sndrede ansettelse derimod alene
udtryk for en konkret, skensmeessigt mindre
afvigelse mellem lejevurderingsradets og



