643

ongker selv at yde sddan vejledning, at henvise
til en medrehjelpsinstitution eller til anden legelig
vejledning.

Det bemserkes herved, at seksualoplysningsud-
valget som sin opfattelse har udtalt, at kvinden
frit ber kunne velge, om hun vil sege vejledning
i svangerskabsforebyggelse hos en leege eller en af
de institutioner, som yder sidan laegelig vejledning,
jfr. herved § 10 i lov nr. 177 af 23. juni 1956 om
foranstaltninger i anledning af svangerskab m.v.,
og at indenrigsministeriet deler denne opfattelse.
Udgifterne herved mé antages at blive ubetydelige,
idet udgiften til svangerskabsforebyggelse p& madre-
hjelpsinstitutioner allerede afholdes af staten, jfr.
herved § 1 i lov nr. 41 af 1. marts 1961 om statens
overtagelse af visse kommunale udgifter m. v.

Der haves i gvrigt erfaring for, at nogle kvinder
i disse tilfzelde onsker at benytte en anden lege
end deres seedvanlige leege.

Det er ikke muligt at udtale sig om, i hvilket
omfang der vil ske henvisning til en medrehjelps-
institution eller til anden legelig vejledning, fordi
den pégeldende lege ikke selv gnsker at give anti-
konceptionel vejledning. For nogle lager kan der
foreligge etiske eller religiose grunde til, at de ikke
onsker at give sddan vejledning, medens andre fin-
der, at de savner tilstraekkeligt kendskab til denne
specielle teknik, Det vil dog silkkert kun dreje sig
om ret f4 leger.

Safremt der er ydet vejledning om svangerskabs-
forebyggende metoder, vil det veere ngdvendigt, ab
leegen foretager en yderligere undersggelse til kon-
trol af, at kvinden har forstdet den givne instruk-
tion om anvendelsen af den tilrddede svangerskabs-
forebyggende metode.

Indenrigsministeriet er med udvalget enigt i, ab
storrelsen af honoraret for den farste undersogelse
efter svangerskabets ophor mé afhenge af, om anti-
konceptionel vejledning er givet eller ej.

Det fremheves seerligh, at indenrigsministeriet
har overvejet, om vejledning i anvendelse af svan-
gerskabsforebyggende metoder uden samtykke fra
foreldremyndighedens indehaver, ber tilbydes
kvinder under 18 ar, der ikke er eller har veeret gift,
jfr. herved § 18 i lov nr. 277 af 30. juni 1922 om
umyndighed og vergemal. Justitsministeriet har
i en skrivelse af 10. marts 1964 til Modrehjelpens
Tilsynsrad vedrerende dette spergsmal givet udtryk
for, at det efter justitsministeriets opfattelse ikke
kan anses for foreneligt med reglerne i myndigheds-
loven om forzldremyndighed, at der gives kvinder
under 18 &r sidan vejledning, uden at der fore-
ligger samtykke fra formldremyndighedens inde-
haver.

F. t. 1. om svangerskabshygiejne.
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Seksualoplysningsudvalget, der har gjort dette
sporgsmil til genstand for dreftelse pa sit 9. ple-
narmgde, der blev afholdt den 22. februar 1965,
har imidlertid vedtaget felgende udtalelse:

»Der er i udvalget enighed om, at vanset hvorvidt
man i almindelighed ber kreeve samtykke fra for-
®ldrene for at give vejledning i antikonception,
hvilket udvalget ikke har taget endelig stilling til,
taler de legelige hensyn, som ger det gnskeligh, at
der ikke hurtigt pany indtreder en graviditet, med
en serlig veegt for, at den vejledning, legen ifelge
lovudkastet skal give, ikke ber vere afhengig af,
om der foreligger samtykke fra forsldremyndighe-
dens indehaver. Det skal herved bemsrkes, at det
ikke fra udvalgets side er tilsigtet, at legens vej-
ledning alene skal vesre en undervisning i brug af
antikonceptionelle midler, men bor have et videre
sigte, ligesom det forudsesttes, at legen, nér det
skgnnes hensigtsmasssigt, i forstdelse med den unge
pige retter henvendelse til hendes forzldre eller
andre personer eller institutioner, som vil vere i
stand til at yde hende forneden statte.

Det er udvalgets opfattelse, at en adgang til ab
give antikonceptionel vejledning uden samtykke
fra foreldremyndighedens indehaver ikke nedven-
digger en xndring af det foreliggende lovudkast,
men kan fremgé af motiverne,

Til denne udtalelse kan indenrigsministeriet
ganske henholde sig.

Til § 2. )

Ved de endringer af loven om svangerskabs-
hygiejne, der foretoges ved lov nr. 182 af 20. maj
1952 og lov nr. 240 af 10. juni 1960, blev der dbnet
adgang til fribefordring i forbindelse med en af de
helbredsundersegelser, der foretages hos jordemode-
ren i den 37. eller 38. svangerskabsuge.

Den nwvnte lov af 1952 var udarbejdet pa grund-
lag af en i 1952 offentliggjort beteenkning angéende
jordemoderveesenet, afgivet af det af indenrigemini-
steriet under 8. februar 1947 nedsatte udvalg ved-
rorende fodselshjeelp m. v. Udvalget fandt, at ud-
nyttelsen af de sidste underspgelser under svanger-
skabet var utilfredsstillende, hvilket matte antages
at std i forbindelse med, at de svangre i den sidste
del af svangerskabet ofte kun vanskeligt vil kunne
give made i jordemoderens konsultation, og pé den
anden side at udgiften til jordemoderens befordring
ikke dekkedes af reglerne om fribefordring.

Udvalgets flertal (samtlige medlemmer med und-
tagelse af fhv. minister fru Fanny Jensen) ind-
skreenkede sig til at foresld befordringsgodtgerelse



