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F. 1. patentlov.

Til § 58.

Bestemmelsen, der svarer til § 52 i komiteernes
lovudkast, indeholder regler om erstatningsansvaret
i forbindelse med patentindgreb.

Efter den geeldende patentlov er den, der har
gjort indgreb i de ved et patent hjemlede rettig-
heder pligtig at erstatte den forurettede al den ham
derved forvoldte skade i overensstemmelse med de
almindelige for skadeserstatning gwldende regler.

Forslaget omhandler i stk. 1 de tilfielde, hvor
indgrebet sker forsmtligt eller uagtsomt og i stk. 2
de tilfeelde, hvor det sker i god tro.

I forhold til komiteernes udkast er i stk. 1 ud-
trykket ,,erstatning for udnyttelsen® sendret til ,,rime-
ligt vederlag for udnyttelsen* for at tydeliggere, at
der sigtes til en godtgerelse svarende til en passende
licensafgift. Tilsvarende sndring er foretaget i
stk. 2.

Endvidere er stk. 1, 2. pkt., om adgang %il at
nedswette erstatning ved uagtsomhed, der ikke er
grov, udgdet efter henstilling fra bl. a. Justits-
ministeriet.

Efter forslagets stk. 2 skal erstatning for indgreb,
der sker i god tro, vaere begrenset til den vinding,
den pégwmldende mé antages at have opndet ved
indgrebet.

Det mé anses for pakrevet, at beskyttelsen for
patentretten ogsd omfatter en mulighed for godt-
gorelse i tilflde af indgreb i god tro. Den, som
har veeret i god tro, ber dog ikke udsmttes for
alvorlige konsekvenser, som kan veere gdelseggende
for hans virksomhed. Erstatningsansvar ber der-
for ikke pélegges, uden at indgrebet har medfert
fortjeneste.

For at undgd at uforholdsmeessige tab opstér,
bestemmer forslaget, at erstatningen i disse tilfeelde
uafhaengigt af det lidte tab aldrig mé overstige den
ved indgrebet indvundne gevinst.

Foruden kravet om at vinding skal veere opnéet,
mé der som allerede navnt yderligere foreligge ser-
lige omstendigheder for, at den pégweldende skal
ifalde erstatningsansvar, f. eks. at udnyttelsen er
sket i betydeligt omfang, og at det ikke bliver
urimeligt tyngende for ham at udrede erstatnin-
gen.

Erstatningskravene foraeldes efter lovgivningens
almindelige regler.

De danske Patentagenters Forening, Dansk For-
ening for industriel Retsbeskyttelse og Industri-
ridet fremsatte i deres udtalelser forslag om ind-
forelge af en bestemmelse, hvorefter der i visse til-
faelde skulle opstilles en formodning for, at patent-
kreenkelse havde fundet sted. Dette skulle i hvert
fald geelde for pastdede indgreb i patenter, der ved-

rorer fremgangsmader til fremstilling af nye stoffer,
men efter foreningernes opfattelse burde bestem-
melsen ogsé kunne omfatte andre tilfelde. Advokat-
radet udtalte sig i samme retning.

De danske Patentagenters Forening enskede
yderligere gennemfert specielle regler for frem-
skaffelse af beviser i retssager angdende patent-
indgreb.

Der findes ikke formodningsregler af den nesevnte
art i den gwmldende patentlov. Lignende regler
findes for tiden i Finland, Norge og Sverige, som
imidlertid ikke agter at overfere reglerne til den
nye lov.

Endelig ville sidanne regler betegne et brud med
det almindelige princip om den frie bevisbedgm-
melse, som nzppe ber fraviges pd specielle om-
rader. '

I overensstemmelse med komiteernes opfattelse
indeholder forslaget derfor ikke regler af den om-
handlede art.

Til § 59.

T denne bestemmelse, der svarer til § 53 1 komi-
teernes lovudkast, er optaget regler om foranstalt-
ninger til forebyggelse af fortsatte patentindgreb.

Den gwmldende patentlov bestemmer, at ulovligh
indferte, forfeerdigede eller falholdte genstande, sé-
fremt den forurettede kreever det, skal udleveres til
ham mod at han udreder deres veordi eller mod fra-
drag i den ham tilkommende erstatning.

Forslaget indeberer en udvidelse af omradet for
foranstaltninger af denne art, og sterre mulighed
for at tage hensyn til, hvad der i det enkelte til-
feelde skennes rimeligt.

Bestemmelsen er i forhold til komiteernes udkast,
suppleret med en udtrykkelig regel til beskyttelse
for den, der i god tro har erhvervet den pagzldende
genstand.

De i stk. 2 foretagne sendringer er af redaktionel
art, idet det dog seerligt skal nwvnes, at rettig-
hederne efter denne bestemamelse er gjort betinget
af, at der fremsattes begwring herom.

Advokatradet fastholdt i sin udtalelse, at be-
stemmelsen i stk. 2 er uheldig og burde udgé, selv
om formuleringen er ®ndret, siledes at karakteren
af undtagelsesbestemmelse er praoiseret.

Til § 60.

I denne bestemmelse, der svarer til § 54 i kom-
teernes lovudkast, er optaget regler til beskyttelse
for en opfindelse, pd hvilken patent er segt, men
endnu ikke meddelt.

Tilsvarende regler findes i den galdende patent-
lov.
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