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visse tilfwlde, iseor hvor det drejer sig om
kollision med et udenlandsk skib, men har
dog anset det for rigtigst at fastsld prin-
cippet om seforklaringernes samtidighed.
Efter udkastet kan handelsministeriet om
forngdent tillade udsssttelse af seforklarin-
gen for det danske skibs vedkommende.

Som neevant i de indledende bemeerknin-
ger har et af hovedspergsmalene i forbin-
delse med revisionen af reglerne om sefor-
klaring veeret at finde frem til en ordning,
der kunne afbegde de uheldige folger af, at
der gennem en offentlig tilgengelig spforkla-
ring gives udenlandske parter mulighed for
at gore sig bekendt med det under sofor-
klaringen passerede, uden at tilsvarende ad-
gang star aben for den danske part, hvilket
1 visse situationer, navnlig hvor et dansk
gkib er kollideret med et udenlandsk skib,
kan teenkes at veere til skade under en senere
retssag. Det er ligeledes omtalt, at man i
Norge ved en i 1938 foretaget lovendring
indfgrte et nyt stk. 4 i den norske splovs
§ 40, hvorefter en norsk konsul med departe-
mentets godkendelse kan tillade, at afhol-
delse af seforklaring udsmttes eller und-
lades i tilfeelde af sammenstod med frem-
med skib, eller hvor der i gvrigh er grund
til at antage, at forholdet vil blive genstand
for segsmal ved udenlandsk domstol. Ifelge
oplysninger fra norsk side benyttes denne
bestemmelse ret hyppigt i praksis, oftest
saledes at der gives udssmttelse med afhol-
delse af soforklaring. Fremgangsmaden er
normalt den, at konsulen giver tilladelsen
under forbehold af departementets senere
godkendelse, som derefter indhentes pr.
brev eller telegram. Denne regel har som
nevnt veret genstand for nogen kritik, og
der har under de nordiske forhandlinger
vaeret enighed om, at den ikke umiddelbart
ber soges overfort til de gvrige nordiske
splove. Der har imidlertid bade under de
nordiske forhandlinger og i udvalget veeret
enighed om det gnskelige i, at der tilveje-
bringes en ,antidiskriminationsregel®, der
kan beskytte den danske part i et sam-
menstodstilieelde mod at blive udsat for en
ubillig behandling under eventuelle senere
retssager som folge af, at han gennem plig-
ten til at afgive seforklaring har veeret ned-
saget til at fremlegge sit bevismateriale
uden hensyn til, om modparten havde en
tilsvarende pligt.
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Der er til belysning af spergsmalet frem-
skaffet et materiale bl. a. fra de danske gene-
ralkonsulter i New York og London, der
tydeligt viser, at det foreliggende problem
er af stor praktisk betydning. Udvalget har
indgdende dreftet sporgsmalet og herunder
overvejet forskellige muligheder for ad lov-
givningens vej at tilvejebringe den gnskede
beskyttelse for danske interesser i forbin-
delse med kollisioner med udenlandske skibe
Man har herunder overvejet at indfere en
regel om adgang til i sidanne tilfeelde at
lade seforklaringen finde sted for lukkede
dere, men har dog ikke fundet denne udvej
praktisk anvendelig eller forsvarlig og ej
heller stemmende med almindelige retspleje-
regler. Udvalget er sluttelig blevet staende
ved den i § 306, stk. 2, foresldede regel,
hvorefter selve pligten til at afgive sofor-
klaring efter § 301 bortfalder i tilfzelde af
sammensted med wudenlandsk skib, for
hvilket der ikke efter dets hjemlands lov-
givning bestdr en tilsvarende pligt. I de
gvrige nordiske lovudkast findes bestem-
melser af lignende indhold.

Udvalget er fuldt opmeerksom pa de be-
teenkeligheder, der kan vewere forbundet med
den foreslaede fravigelse af lovens generelle
regler om pligt til afgivelse af soforklaring.
Afgorende for udvalgets stilling har det
imidlertid veeret at sikre danske interesser
ligelig behandling nar der ikke er givet
sagens parter samme adgang til udnyttelse
af det foreliggende bevismateriale.

Efter udkastet gwmlder reglen ikke blot
sammensted, men ogsa det skaldbe ,,uegent-
lige“ sammenstod, der omhandles i splovens
§ 223 a, jir. herved bemerkningerne til
§ 301, nr. 4.

Reglen om bortfald af pligten til at af-
give soforklaring i de nevnte tilfelde geel-
der ikke ubetinget, idet handelsministeriet,
selv om betingelserne efter § 306 for und-
ladelse af seforklaring er til stede, dog i det
enkelte tilfzelde kan pibyde, at sgforklaring
alligevel skal afgives. Der er herved teenkt
pa tilfelde, hvor det offentliges interesser i
forbindelse med undersggelsen af omsten-
dighederne ved hwmndelsen, herunder ogsé
den betydning sagens opklaring kan have for
sofartssiklcerheden i almindelighed, tilsiger,
at den normale fremgangsméde med afhol-
delse af seforklaring ikke fraviges. I ovrigh
kan handelsministeriet efter reglen i para-



