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Bilag til £. t. 1. om swndr. i seloven.

soforher kan blive optaget. Reglen gelder
samtlige de i § 301 omhandlede tilfwlde, idet
udvalget har veeret af den opfattelse, at
det ma anses for hensigtsmaessigt og betryg-
gende, at alle seforklaringer afgivet ved
konsulat i udlandet bekreftes ved dansk
seret,

Til § 304.

I denne paragraf gives nwmrmere regler
om, pd hvilket sted seforklaring skal afhol-
des. Er hendelsen indtruffet eller opdaget,
medens skibet 14 i-havn, skal seforklaring
afgives i vedkommende havn. Er begiven-
heden indtruffet pa sgen, afgives soforkla-
ring i den forste havn, gkibet eller besztnin-
gen ankommer til efter heendelsen. Disse
regler stemmer i1 realiteten med, hvad der
hidtil har veeret praksis i overensstemmelse
med selovens § 40. Som noget nyt er der
imidlertid for ikke at gore kravet om sefor-
Iklaring for byrdefuldt og bekosteligt for
skibet 4bnet adgang til at udssette afgivelsen
af soforklaring til en anden havn end fore-
skrevet i indledningen til stk. 1, hvis der
herved kan opnds besparelser eller andre
veesentlige fordele. Herved er bl. a. ogsd
teenkt pd det forhold, at det kan vere
praktisk at vente med at afgive en sefor-
klaring i udlandet, indtil skibet kommer til
en havn, hvor der findes en udsendt dansk
konsul. Hvis adgangen til at udsette
seforklaringen har varet anvendt, bor der,
nar seforklaring til sin tid aftholdes, geres
rede for arsagen til og begrundelsen for ud-
settelsen. Dette er udtrykkeligt foreskrevet
i det norske udkast. Om adgangen til helt
at undlade seforklaring i visse sammen-
stedstilfeelde henviges til § 306, stk. 2.

Til § 305.

Efter splovens § 40, stk. 2, skal begeering
om afholdelse af seforklaring her 1 riget
indgives til seretten inden udlebet af forste
dag, efter at ulykken fandt sted eller op-
dagedes. Er begivenheden indtruffet pa
swen, regnes fristen fra skibets eller de skib-
brudnes ankomst til red eller havn.

I § 305, stk. 1, er det generelt foreskrevet,
at anmeldelse om afholdelse af seforklaring
skal indgives til den i § 303 omhandlede
myndighed — d. v. 8. dansk eller anden
nordisk seret eller udenrigsreprasentation
— snarest muligt. Udvalget har ikke fun-

det det pakrevet at opretholde en soer-
regel for det tilfwlde, at seforklaring skal
afgives her i riget, men man har — i gvrigt
1 overensstemmelse med det norske udkast
— anset det for praktisk at forlenge fristen
saledes, at anmeldelse skal indgives inden
udlsbet af anden hverdag, efter at heendelsen
indtraf eller opdagedes. Er hmndelsen ind-
truffet, medens skibet var p& soen, regnes
fristen ligesom efter gwldende selov fra
skibets eller de skibbrudnes ankomst til red
eller havn. Pligten til at indgive anmeldelse
om afholdelse af soforklaring pahviler efter
udkastet skibsfereren — bortset fra det i
§ 301, nr. 8, navnte tifzelde, hvor skibet er
forsvundet eller hele besetningen omkom-
met, hvor pligten pélwegges rederen. Ifelge
de ovrige nordiske udkast pahviler pligten
til at indgive anmeldelse om afholdelse af
spforklaring ikke blot skibsfereren, men
ogsé rederen. Udvalget har overvejet at
affatte reglen i overensstemmelse med de
gvrige nordiske udkast, men har fundet
det beteenkeligt at sendre den hevdvundne
og med skibsfarerens ansvarsfulde stilling
bedst stemmende regel, hvorefter den juri-
diske pligt til at foranledige seforklaring
afholdt alene péhviler skibsfareren.

§ 305, stk. 2, svarer i realiteten il gel-
dende bestemmelser, jfr. selovens § 40,
stk. 2, idet man dog foruden skibsdagbogen
har nevnt maskindagbogen, jfr. selovens
§ 3b, stk. 1.

Til § 306.

I stk. 1 er i overensstemmelse med de
ovrige nordiske udkast optaget en regel
om, at seforklaring i tilfwlde af sammen-
stod med andet skib s& vidt muligt skal
afholdes pa samme tidspunkt, som sefor-
klaringen afgives for det andet skib. Reglen
tilsigtes ligesom bestemmelsen i paragraffens
stk. 2 at formindske risikoen for, at der
ved den adgang til oplysning om hen-
delsesforlgbet, som gennem sgforklaringen
bliver tilgeengelig for modparten, sker en
forrykkelse af den ligelige adgang til at
udnytte det foreliggende bevismateriale, som
bor tilkomme begge sagens parter, f. eks.
derved at den sidst afholdte seforklaring
phvirkes eller ,farves” af de oplysninger,
der allerede er fremkomimet under den forst
afholdte seforklaring. Man er opmerksom

‘P4, at reglens praktiske gennemforelse

muligt vil kunne volde vanskeligheder i
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