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anlagt®. I praksis fastssetbes bjergelonnens storrelse
i tilfzelde af uenighed vist nok altid under en egentlig
retssag, og principielle grunde taler for, at rettens
fastseettelse af bjeergelon kun ber ske pid denne
méade. Dot foreslas derfor efter henstilling fra justits-
ministeriet at oph®ve § 224, stk. 5. Det vil herefter
veere klart, at sporgsmélet om bjergelennens stor-
relse kun kan indbringes for retten i form af et
egentligt sggsmal.

Til 8.

De i §§ 228-232 indeholdte nye regler om fordeling
af bjergelon, der afloser den gwmldende sglovs
§8 228-229, svarer med nogle redaktionelle sendringer
ganske til udvalgets udkast. Der henvises til ud-
valgets bemarkninger til lovudkastet, der er optrykt
som bilag 3. I § 228 har man udeladt bestemmelsen
om, at bjergelennens fordeling i tilfselde af tvist
skal fastsettes af retten. Om begrundelsen herfor
henvises til bemsrkningerne ovenfor under 6 #il
forslaget om opheevelse af § 224, stk. 5.

Til 10.

Den foresldede affattelse af tolvte kapitel er
bortset fra redaktionelle sndringer pé alle vasent-
lige punkter i overensstemmelse med det i udvalgets
1. betenkning indeholdte udkast til regler om sg-
forklaring og de i 2. betenkning foresliede regler
om skibsbeger (§ 300) og om syn og sken, luge-
besigtigelse m. m. (§§ 310-311).

Som nsevnt i de indledende bemwrkninger, er
der under de stedfundne forhandlinger mellem de
nordiske ministerier truffet aftale om enkelte om-
placeringer af paragrafferne i afsnittet om sgfor-
klaring og herudover foretaget ganske enkelte sn-
dringer og tilfgjelser for at opnd den bedst mulige
overensstemmelse mellem de nordiske selove. Der
kan i det hele henvises til udvalgets bemserkninger
il lovudkastet, der er optrykt i bilag 4 (forsévidt
angsr reglerne om skibsbgger og om syn og sken
m. v. i bilag 1). Herudover skal til kapitlets enkelte
bestemmelser bemarkes folgende:

§ 300. Som nyt stk. 5 er i overensstemmelse med de
gvrige nordiske lovforslag tilfojet en bestemmelse
om, at reglerne om adgang til at gere sig bekendt
med skibsbegernes indhold ogsé skal geelde for klad-
der til skibsboger samt for optegnelser, som geres pé
mekanisk made vedrerende forhold, som skal ind-
fores i skibsbggerne. Der er herved tenkt pé f. eks.
kursskrivere, apparatur til registrering af olietryk
og lign. Ogss reglerne i stk. 3 om opbevaring af
dagbpger i mindst 3 &r er gjort anvendelig pd
kladder og mekaniske optegnelser, idet man dog af
hensyn til de praktiske og tekniske vanskeligheder,

F. t. 1. om sndr. i sgloven.
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der kan veere forbundet med en sidan opbevaring,
har forbeholdt sig mulighed for administrativt at
begrense reglens anvendelse.

§ 301. Opregningen af de tilfelde, i hvilke der er
pligt til at afgive seforklaring, er under de senesteo
nordiske forhandlinger omredigeret og tydeliggjort
p& enkelte punkter, hvilket har medfert en forskyd-
ning i den anvendte nummerering, men der er ikke
tilsigtet realitetseendringer i forhold til udvalgets
lovudkast.

I nr. 1 har man for at preecisere reglen endret
udtrykket ,,uden for havn“ il ,,uden for ophold i
havn eller pi red.

Nr. 2. svarer delvis til udkastets nr. 2, idet dog
reglen om pligt til seforklaring, hvor nogen om
bord er afgiet ved deden og blevet begravet i sgen,
er placeret i et niyt nr. 3 sammen med en regel om
tilsvarende pligt i tilfeelde, hvor en person, der
befandt sig om bord for at felge med skibet, er eller
m3 antages at vaere druknet fra skibet. Sidstnasvnte
tilfzelde syntes ikke med sikkerhed omfattet af ud-
kastets nr. 2. Reglen i nr. 2 om obligatorisk sefor-
Kklaring, nar skibsforeren eller et medlem af mand-
skabet er afgiet ved deden eller har lidt betydelig
skade p3 person, har man i evrigt fundet det hen-
sigtsmeessigt — ligesom efter geldende sglovs § 40
— at begraense til tilfeelde, der indtreffer uden for
dansk havn. Befinder skibet sig i dansk havn, vil
der neeppe veere behov for at anvende det sewrlige
seforklaringsinstitut ved dedsfald eller ulykkes-
tilfzelde om bord, der vil kunne undersegges pé nor-
mal made af danske myndigheder. I ovrigt ude-
lukker den anforte begreensning af pligben til se-
forklaring ikke, at der p# begering kan afholdes so-
forklaring, jfr. § 302.

Nr. 4 og & svarer til udkastets nr. 3 og 4. Under
lovforslagets forberedelse er det fra rederside blevet
anfort, at der ligesom efter den gamldende sglovs
§ 40 kun ber veere pligt til at afgive spforklaring i
tilfelde af skibssammensted, hvis der herved er
forarsaget skade af nogen betydning. Selv om be-
stemmelsen i praksis mi forventes fortollet pé
rimelig made, siledes at ikke enhver bagatel be-
hever at medfere sgforklaring, jfr. udvalgets til-
svarende betragtninger vedrerende grundstedning
(bilag 4), m4 det ligesom 1 tilfselde af grundstedning
af hensyn til sikkerheden til ses anses for at veero af
betydning, at &rsagerne til eb skibssammenstod
normalt seges oplyst gennem afholdelse af sgfor-
klaring. Om de swrlige regler vedrerende sammen-
stad med visse fremmede skibe henvises til § 308,
stk. 2.



