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" [Poul Moller.]
tanker 1 markedsudvalget e]ler i det uden-
rigspolitiske nsevn.

I gvrigt mé jeg sige, at hvis vi ikke
skulle kunne kritisere konsekvenserne af de
forslag, som fremseettes, altsd det, vi tror
vil blive konsekvenserne af en skonomisk
politik, af frygt for, at befolkningen vil
tage det som en vejledning i, hvordan de
skal handle gkonomisk, s& kan vi da ikke
have en fri debat i dette folketing. Og er
meningen da ikke, at vi skal have en fri
debat, ogsd nér vi har disse beteenkelig-
heder over for den gkonomiske politik?
Har det 84 noget som helst formél at sige,
at disse betenkeligheder ikke méi frem-
settes fra folketingets talerstol? Naturligvis
ikke. Man kan ikke skjule den gkonomiske
situation, man kan ikke leegge lig over og
sige: nu mé I tie stille, for ellers opdrager
I folk til at handle ugkonomisk og ede-
leegge landets gkonomi. Det ma man teenke
pé, for man ferer en skonomisk politik, der
giver sidanne betenkeligheder.

Den hgjterede finansminister var ogsé
inde p4 de hoje skatteprocenter og mente,
det var ska,ttefradragsretten, der bldrog
hertil. Deri er vi jo ogsd uenige, og det
kan vel ikke nytte noget at fortssette
diskussionen om skattefradragsretten. Jeg
vil. imidlertid gerne fremhswmve, at den
finansminister, som netop har fremsat et
forslag om en kildeskatordning, . hvori
han hevder, at der er en skattefradragsret
— som efter min mening er en meget fik-
seret skattefradragsret — han star i nesten
samme moment og papeger, at skatte-
fradragsretten efter hans opfattelse er en
stor svaghed i vort skattesystem. Det er
ham, vi skulle have som garant for, at
skattefradragsretten blev bevaret i vorb
skattesystem. Det fortwller os noget om,

hvilke betenkeligheder vi kan have over |

for kildeskatten, og jeg vil gerne i den for-

bindelse stille ministeren det spergsmal, |
om han er enig med socialdemokraticts |
neestformand i, at kildeskatten er et vilkar |
for gennemforelsen af hans eget forslag om |
merverdioms. (Fmansmzmsteren [Poul Han- |
sen]: Statsministeren svarer pa det!). Har |
statsministeren svaret pa det, eller er det .
P4 kongressen, han skal svare? I hvert fald
Vll ]eg gerne have spargsmalet helt afkla- -
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' ret, for det er givet, at vi bliver ikke’ skraemt

af den trussel.

Det wrede medlem hr. Poul Hartling har
indgdende beskeeftiget sig med den’ hajt-
serede statsministers indleg, og jeg skal ikke
gore mange bemerkninger om det. Da jeg
horte statsministerens indleg, tenkte jeg,
at han egentlig var pé vej mod stjernerne.
Der var praktisk talt ingen vanskeligheder
herhjemme. Han var pa vej mod stjernerne,
ja, det var vel sdledes, at han bevaegede sig
1 rummet frit sveevende. At sé steevnemeodet
i rummet heller ikke rigtig lykkedes for den
hojterede statsminister i marts méned, er
noget andet. Men jeg vil gerne bruge billedet,
for det var vel nwrmest det, den hgjterede
statsminister havde forestillet sig: et steevne-
mede frit i rammet, som ikke havde noget
hold i realiteterne. Der var ikke virkelige
realiteter i forligstilouddene eller forligs-
skitsen, de manglede jo. Der var en reekke
ubekendte faktorer. For det forste matte vi
vente, som der er blevet sagt, og stats-
ministeren ligesom bebrejdede os, at vi ikke
ville g4 i gang med det samme, da vi fik
den forste kaskade — jeg havde ner sagt,
nir man nu taler i Christian den Andens
sprog, den ferste del af Stockholms blodbad;
men vi ville altsd have det hele. ’

Nu er det jo ikke blot os, der bebrejder
regeringen denne tﬂrettelaeggelse, men nir
vi igen vender os til socialdemokratiets
neestformand, det tidligere eerede medlem
hr. Hans RasmusSen, udtaler han i1 samme
tale — jeg beder om tilladelse til at citere
Berlingske Tidende fra d. 29. majidr —:

,»1 denne forbindelse kan jeg dog ikke
undlade at beklage den langsommelighed,
som bade regering og lovgivningsmagt
har anlagt i arbejdet med de foregede
skatter.

Skal der fremswttes skattelovsforslag,
skal de veere gennemarbejdede og ikke
fremsattes 1 folketinget, for de er sa fuld-
steendige, at der ikke kan eoves neevne-
veerdig kritik over for dem. Selv om en
sddan alhgevel fremswettes, ber regeringen
st fast p4 sine forslag og kreeve dem
gennemfort.“

Hans Rasmussen mener altsi, at det var
darlige forslag, ikke gennemarbejdede for-
slag, den hojteerede finansminister fremsatte.
Men & kom man da endelig — alle disse



