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[Poul Maller.]
stigningen for den forbrugsbegransning, vi
har palagt befolkningen. Néar alt kommer
til alt, var maske det vigtigste, der skete

“ved omsforliget, at vi fik skatterne ud af
pristallet. Hermed syntes vejen dbnet for
gennemforelse af Lord Keynes' teorier i
det danske samfund uden alle de svagheder,
som klebede ved dem, da man havde pris-
talsregulering med skatterne indregnet. Det
holdt jo hardt at nd dette resultat. Fra
socialdemokratisk side holdt man p& dette
skattepristal som en af de hellige koer, der
ikke méatte roves. Til sidst gik koen dog
nedenom og hjem; den blev slagtet.

Men nu har vi et sddant efterspergsels-
pres og et sddant beveegeligt lonsystem, at
vi ikke behover pristalsreguleringen for at
sikre kompensation for dyrtid og for for-
brugsbegraensende skatter og afgifter pé en
raekke omrader. Jeg ved godt, at den hajt-
erede skonomiminister til Information har
udtalt, at sadan noget som det, jeg her star
og siger, ber man ikke sige. Det er, som om
man er lidt af en forreeder over for de gode
viljer i dansk ekonomi ved overhovedet at
neevne, at der kan ske longlidning.

Vi kommer imidlertid ikke uden om at
drefte det centrale gkonomiske problem,
nemlig troen pd, om denne kompensation
finder sted, for de af os, der har denne tro,
m4 veere meget tilbageholdende med hensyn
til at fordyre varerne og forgge beskatningen
pd en sidan made, at der skabes sidanne
kompensationer.

Skal forbruget holdes i ave, mé det forst
og fremmest vaere nedvendigt at undgd en
for voldsom forbrugsekspansion over selve
de offentlige finanser. Hvis man legger den
offentlige udgiftspolitik til rette udeluk-
kende efter, hvad der efter folketingets op-
fattelse er gnskeligt — og vi har alle en lang
og rigelig enskeseddel — og hvis vi vil
realisere vore onsker uden sammenhseng
med den almindelige gkonomiske stilling,
vil vi veere ude af stand til at bremse in-
flationen; sd vil den skride frem hastigere
og hastigere. Det ma f. eks. ikke glemmes,
at af hele denne veldige skattestigning, vi
har oplevet i dette forar og endnu ikke er
feerdige med, skyldes langt den sterste del
ikke en sdkaldt kontraktiv politik, men
simpelt hen nedvendigheden af at dewekke
stigende offentlige udgifter.
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Safremt man slet ikke ville tillegge det

betydning, jeg her har nevnt om kompensa-
tionerne, ville der teoretisk ved at forege
de offentlige udgifter og opkreeve skatter
for at foroge dem, ikke ske andet, end at
man overflyttede et privat forbrug til et
offentligt forbrug. Nyttevirkningen heraf
kan man jo diskutere, og jeg vil da ikke be-
stride, at den nogle gange kan vewre sterre
end nyttevirkningen af det private forbrug.
Jeg tror, det er professor Galbraith, der i
»Det rige Samfund” nwmvner, at veje er
vigtigere end bolsjefabrikker — det mener
tandleegerne i hvert fald. Selvfelgelig kan
en vej veare vigtigere end en bolsjefabrik,
men det er maske bolsjefabrikken, der giver
os den indteegt, hvormed vi kan finansiere
vejen. Problemerne lgber altsa lidt rundst,
og jeg vil ikke bensegte, at der kan veere en
nyttevirkning ved at flytte privat forbrug
til offentligt forbrug; ellers ville vi jo ikke
have disse milliardbudgetter med udgifts-
poster, som ogsd vi har stemt for flertallet
at.
Men hvis kompensationsfaktoren har en
meget stor betydning i den nuvaerende sko-
nomiske stilling, vil der ikke finde nogen
overflytning sted, for s& vil de private for-
brugere — i alt fald alle, der kan — sege
deekning for de stigende skatter og afgifter
ved stigende indkomster, og sé far vi altsd
et foroget offentligh forbrug uden den der-
med folgende tilsvarende nedgang i det
private forbrug. Det samlede forbrug for-
oges.

Hvis man vil folge.den politik, vil deb
derfor veere en nedvendighed at opkreve
et stadig sterre overskud, som vi har set
man har mattet gore det i de senere ar,
for at prove pd at indhente — hele tiden
indhente — stigningen i det samlede for-
brug. Det er en karrusel, som bliver ved
med at kere rundt.

Jeg tror derfor, vi mé afpasse det offent-
lige forbrug og hele den offentlige virksom-
hed til den samlede gkonomiske stilling pa
en helt anden méde, end man har gjort
tidligere. Jeg har tidligere neevnt over for
den hgjteerede finansminister — men vil
gerne gentage det her, fordi mit parti
tillegger det meget stor betydning — atb
séledes som vi forlanger, at arbejdsmarlke-
dets parter i deres lenpolitik skal tage
hensyn til den  forventede produktions-



