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[Sigsgaard.)
et hovedfag for vordende lwrere, medens
samtidsorientering, der burde vere et helt
afgorende fag, kun lige allernddigst har
fundet sig en lille plads. Videre berer for-
slaget preg af at veere et kompromis pa en
kedelig made. Man vil alt pa én gang, man
vil specialisere fagligt, men samtidig vil man
stadig uddanne lmrere til undervisning i

snart sagt alt, men det kan simpelt hen ikke -

lade sig gere. Man vil specialisere efter ele-
vernes udviklingstrin, og det lyder kent,
men samtidig vil man uddanne lerere til at
undervise i hele skoleforlobet lige fra 1. til

10. klasse. Man forsgger sig altsd med den .

gamle kunst at blese og samtidig have mel
i munden. Det skal vare noget serdeles

rent mel, hvis resultatet ikke skal blive

for broget.

Lad mig nevne et eksempel. Hvad med
den studerende, der vealger historie og ma-
tematik som linjefag og specialundervis-
ning som paedagogisk speciale? Han er fag-
ligt kvalificeret til undervisningen i historie
og matematik i f. eks. 9. klasse, men ikke
peedagogisk kvalificeret. Han er pedagogisk
kvalificeret til undervisning i specialklasser,
men ikke nedvendigvis fagligt.

Men hertil kommer, at man helt ufor-

staeligt foreslar at skille fagenes metodik |

ud fra seminariets undervisning i fagene.

Det gar slet ikke. Det faglige og det meto- -

diske md nedvendigvis g& hidnd i hand.
Dér skal vi-huske pa, at de unge lwrere,
der kommer ud, selviglgelig underviser,
som de selv er blevet undervist, og ikke som
de har leert at man skal undervise. Begrun-
delsen for sndringen er nok, at seminarie-
lererne med den uddannelse, som de fleste
af dem har, ikke magter det metodiske. Det,
man opndr ved forslaget, er at lette disse
seminarieleerere for deres dérlige samvittig-
hed. Det kan veere meget prisveerdigt, men
det havde veamret mere fornuftigh, om man
videreuddannede seminariel®rerne eller i
hvert fald gav dem gode muligheder for
videre uddannelse, s3 de blev 1 stand til
ogsd at varetage det metodiske. Det pee-
dagogisk-metodiske kan ikke skilles fra det
faglige. Der er derfor ogsé stor risiko for,
at det paedagogiske speciale pa det nermeste
bliver en narresut. Men det ulykkeligste af
det hele bliver, at den faglige viden, som
leererne gar ud fra seminariet med, vil veere
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adskilt fra den pwmdagogiske. Man over-
lader til leererne selv at integrere disse ting.
Det tor siges, at den tillid, som man gjen-
synligt ikke har til seminarieleererne, har
man i overmal til de studerende, hvis man
tror, det eksperiment vil lykkes.

Efter geldende lov er der visse alders-
betingelser for optagelse pad seminarierne.
De har haft den gunstige virkning, at nwesten
alle studerende for deres optagelse har
veeret beskeeftiget i erhvervene, veret pa
hgjskole, haft udenlandsophold, har arbej-
det i berneinstitutioner el. lign. Dette veerdi-
fulde erfaringsgrundlag selger man nu efter
forslaget, s& vidt jeg kan se, idet alders-
betingelserne slgjfes. Man kunne i stedet
teenke sig at indfere en forpraktikordning
under en eller anden form. En sidan tanke
skal selvfplgelig dreftes ngjere- igennem
senere.

Man har helt opgivet at finde egnede kri-
terier, efter hvilke de uegnede kan udskilles
fra optagelse eller videreuddannelse pa semi-
narierne, og man har valgt den lette udvej at
sortere efter faglig viden, men man er vel klar
over, at lzereregnethed umuligt kan méles pa
den méde. Overraskende er det, at man
direkte afviser den praktiske mulighed for
at vurdere leereregnetheden. Det forekom-
mer i pvrigt meerkeligt, ndr man dog i ud-
landet, s4 vidt jeg er orienteret, faktisk
vurderer egnetheden helt systematisk.

P4 side 33 i udvalgsbeteenkningen star
der mange kenne ord om de gode inten-
tioner. Jeg tror, alle kan bifalde dem. Der
er bare den kedelige hage ved det her, at
den struktur, der herefter foreslas, star i
steerkeste modstrid til intentionerne. Man
har abenbart reageret helt pd rygmarven,
da man fandt frem til de sikaldte klasse-
leererfag. De har nwmsten fra den bersmte
arilds tid veeret dansk, regning, skrivning
og kristendomskundskab, og s& skal det
altsd ogsd blive ved med at veere sadan,
har man adbenbart teenkt. Besynderligt nok
har man s& suppleret op med legemsevelser,
et fag, der ligesom kristendomskundskab pa
ingen made kan hgre hjemme i selskabet.
Burde vi dog ikke gere os klart, at skolens
fornemste opgave er at bidrage til person-
lighedens udvikling, og det sker vel forst
og fremmest i de sdkaldt rekreative fag,
som ikke burde vere rekreative, men pro-
duktive, skabende. Disse fag burde altsi



