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[H.C.Toft]

Sddan er det da ogsd gdet, og pd bag-
grund af det, der fremfortes fra landbrugets
side: faldende priser, stigende omkostninger
og - vanskelige afswtningsmuligheder, har
vi under udvalgsbehandlingen bestrebt os
pé at fremme en lovgivning, der ville betyde
en rimeligere stotte fra statens side end
den, der 1 henhold til lovforslagene skulle

des. :

y Den forhandlingsvilje, som den hejt-
wrede statsminister si ofte ude i landet
taler om at regeringen er i besiddelse af,
har regeringen ikke vist under forhand-
lingerne om landbrugslovforslagene. Det
har ustandselig veeret en kategorisk afvis-
ning, nir vi pa forskellig vis forsegte at fa
regeringen til at oge stotten. Det var af-
visning, - da vi argumenterede for ogede
midler. til dispositionsfonden, og det var
dog midler, der skulle anvendes til foragelse
af afssetningen af landbrugsvarer i en tid,
da frellesmarkedets landbrugsordninger ager
og gger vanskelighederne for afswtningen til
fewllesmarkedslandene; det var midler, der
skulle swttes ind pd fremsted pd nye mar-
keder for de varer, der pd grund af fzelles-
markedets landbrugsordninger ikke kunne
afseottes pa tidligere traditionelle markeder.
Men regeringen afviste alle bestrscbelser;
ja. end ikke et forslag om et beleb pa 30
mill. kr. til aflesning af den foresliede
melkeafgift, som melkeproducenterne skal
betale, kunne fi regeringens og flertallets
stotte, og det var dog midler, der skulle
anvendes til gavn for mejeribruget, der er
kommet i en swrlig klemme med hensyn til
osteeksporten pa grund af faellesmarkeds-

ordningen for mejeriprodukter. Her var |
det ogsa afvisning, der var regeringens svar.

Regeringen ville ikke forhandle om storre
stotte end den, der var anvist i den fore-
slaede belgbsramme allerede ved fremset-
telsen af lovforslagene.

Det . konservative folkeparti har kun-

net tiltreede sondringsforslag nr. 3 til § 5 !

i lovforslaget om afsetningen, hvorefter
paragraffen esndres siledes, at det ikke vil
veere muligt at opkreeve afgifter hos meelke-

producenterne helt op il et beleb af 200 | sionsbestemmelse i lovforslaget, hvorefter
mill. kr., som der var adgang til efter land- .

brugsministerens forslag, men hgjst til et

belgb af 30 mill. kr., 156 mill. kr. pa ét
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omrade og 16 mill. kr. pd et andet. Det
konservative folkeparti ma konstatere, at
de Dbestrebelser, der udfoldedes for at
finde frem til en rimeligere belgbsramme,
mislykkedes, og at der ikke var mulighed
for at eendre regeringens udspil. Der vil
veere et sikkert flertal, bestdende af rege-
ringspartiet, det radikale venstre og sociali-
stisk folkeparti, imod en videre stotte.
Séfremt det havde veeret muligt at skabe
flertal for en yderligere stotte, kunne man
have. regnet med vor bistand, og det skal
tilfojes, at vi da ogsd ville have medvirket
til at skaffe dekning for den merudgift,
som staten derved ville komme til at sta
over for; thi i den ekonomiske situation,
landet er bragt i, nytter det ikke, at vi
her i folketinget fortsat gennemferer love,
der kraver nye og: store udgifter, uden at
der samtidig anvises dekning derfor. Vi
mé stille det krav til regeringen, at der
skal vewere dekning for merudgifter, og det
er derfor selviglgelig nedvendigt, at andre,
der stiller forslag om udgiftskresvende love,
ogsd anviser, hvordan man vil dekke de
udgifter, som lovene vil medfore. P& denne
baggrund stiller det konservative folkeparti
ikke eendringsforslag om en udvidelse af
belgbsrammen. Vi har- konstateret, at fler-
tallet — regeringspartiet, det radikale
venstre og socialistisk folkeparti — har af-
vist enhver tale herom, og det er ogsa
denne realitet, der er baggrunden for, at
den konservative folketingsgruppe ikke kan
stemme for seendringsforslagene nr. 2, 6 og 7.
Den udvikling, der -tegner sig med
ggede . vanskeligheder for det danske land-
brug pd grund af fellesmarkedsordninger
for landbrugsvarerne, med ogede afswt-
ningsvanskeligheder pa andre markeder,
med et steerkt stigende omkostningsniveau
herhjemme og dertil et renteniveau i sky-
hegjde samtidig med, at det ikke har vaeret
muligt at f& et flertal med til at forbedre
landbrugsordningerne, ger det ikke rime-
ligh i dag at forudswtte, at denne lovgivning
kan vere det holdbare grundlag i en 2-arig
periode. Det konservative folkeparti stiller
derfor forslag om, at der indferes en revi-

loven skal tages op til revision i neste
folketingssamling, safremt markedsudvik-
lingen og eksportpriserne til nwste &r frem-



