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[Iver Poulsen.] 
meget tilfredse med dette lovforslag om in- 
validepension, og vi kan stemme for det 
ved tredje behandling. Men jeg er noget 
skuffet over, at hverken ministeren eller ud- 
valget har taget hensyn til de bemærknin- 
ger, jeg kom med ved første behandling 
angående lovforslagets § 9. Vi anser det fort- 
sat for forkert, at de mennesker, der be- 
tager sig midler til deres underhold til for- 
del for deres børn, skal slås i hartkorn med 
de mennesker, som har ført et. ødselt levned, 
som der står i paragraffen. 

Nu lovede den højtærede socialminister 
mig ved første behandling, at ministeren 
nok skulle tage mine udtalelser under over- 
vejelse, idet ministeren sagde, at han nok 
skulle se på sprogbrugen, og måske kunne 
jeg være tilfreds med, at de to kriterier blev 
adskilt, så de mennesker, der betager sig 
midler til fordel for deres børn, og de men- 
nesker, der fører et ødselt levned, blev pla- 
ceret i to forskellige paragraffer. Jeg synes 
ærlig talt, det var lidt for billigt af mini- 
steren, for ministeren ved udmærket godt, 
at det ikke drejer sig om, om de forhold, 
jeg taler om, står i den ene eller den anden 
paragraf. Det afgørende er, at de lige- 
stilles i loven med hensyn til virkningerne. 
Det synes jeg er forkert. Jeg nævnte også, 
at jeg kunne ikke forstå, at man ville blive 
ved med at køre med den sprogbrug, at 
nogle mennesker 홢betager sig midler" til 
deres underhold til fordel for deres børn. 
Man kan jo nok hitte ud af, hvad det er for 
noget, men det er dog et forældet og knudret 
sprog, som ikke hører hjemme i moderne 
lovgivning. Heller ikke det har man altså 
kunnet tage hensyn til i udvalget. Men som 
jeg har nævnt, er vi glade for invalidepen- 
sionslovforslaget, og vi kan stemme for det 
ved tredje behandling. 

Hvad angår forslag til lov om folkepen- 
sion, vil de uafhængige afholde sig fra at 
stemme angående de ændringsforslag, der 
er stillet hertil. Det er jo bekendt, at de 
uafhængige ønsker vor alderdomsforsorg 
bygget op efter helt andre principper end 
det understøttelses- og forsørgelsesprincip, 
hvorpå vor alderdomsforsorg hviler i dag, 
og derfor vil vi også med hensyn til dette 
lovforslag ved tredje behandling undlade at 
stemme. 

Socialministeren (Bundvad): Jeg vil gerne 
takke samtlige ordførere for den principielle 
tilslutning til gennemførelse af den ændring 
i invalidelovgivningen, som vi her står over 
for, og for den forbedring af de invalidere- 
des kår, som lovforslaget vil medføre. 

Jeg er glad for, at man har tiltrådt det 
nye princip med tredelingen af invalide- 
pensionen, således at vi i stærkere grad 
end hidtil kan graduere og bedre kan 
komme de hårdest ramte til hjælp og også 
kan hjælpe dem, som ikke er så hårdt 
ramt, at de hidtil har kunnet få den nugæl- 
dende invalidepension. Jeg er overbevist 
om, at det er en lov, som vil blive mod- 
taget med taknemlighed i de kredse, den 
omfatter. 

Med hensyn til de spørgsmål, som udval- 
get specielt har beskæftiget sig med, vil 
jeg gerne sige, at jeg er glad for, at udvalget 
er kommet til samme resultat, som vi kom 
til i regeringen, da vi skulle vurdere de 
økonomiske muligheder for lovforslagets 
gennemførelse. Det er jo et forslag med 
betydelige udgifter, udgifter, som ved den 
fulde gennemførelse vil beløbe sig til 285 
mill. kr. Derfor valgte regeringen at fore- 
slå gennemførelsen i to dele med første 
etapes begyndelse den 1. april 1966 og 
anden og sidste etapes den 1. april 1967. 
Jeg ved godt, at der var ønsker i udvalget 
om, at vi skulle tage skridtet fuldt ud 
straks, og det samme ønske har jeg selv 
haft. Men når man foretog en vurdering 
af denne lovgivning i sammenhæng med 
en vurdering af den økonomiske situation, 
måtte man komme til det resultat, at det 
ville være rimeligt, at de sociale fremskridt, 
ligesom tilfældet har været før, kom i takt 
med, hvad vi synes vi kan magte økono- 
misk. 

Det andet spørgsmål, som har optaget 
udvalget, er spørgsmålet om tilskuddet til 
pensionistboliger og forholdene for de pen- 
sionister, som ikke har pensionistbolig. Det 
er et spørgsmål, som må optage os, fordi 
vi har standardiseret huslejetilskuddene, 
i og for sig uanset boligens standard. Derfor 
er det nødvendigt, at dette tages op, og 
jeg vil gerne bekræfte 홢 specielt over for 
det ærede medlem fru Grethe Philip, der 
bad mig om det 홢 at jeg vil foranledige, 
at det folketingsudvalg, der nu går i gang 


