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[Bkonomiministeren.]
ningerne, mon det s& ikke var pristallét,
man skulle afskaffe? Jeg tror, det er klart,
at hvis man ikke havde nogen malestok,
man kunne henvise til, kunne man méske
begrense inflationen, men jeg gir ud fra
som givet, at de srede forslagsstillere ikke
har teenkt pa at afskaffe pristallet for der-
ved at afskaffe inflationen.

Altsa, hvis man har et pristal, et pristal,
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der viser udviklingen, viser al erfaring fra

de andre lande, at dette pristal indgar i de

forhandlinger, som organisationerne forer, |

f.eks. i Sverige. Resultatet -er,

at man

praktisk taget har samme udvikling, som |
vi har. Holland har heller ikke nogen pris-

talsregulering af lenningerne. De har oven

i kebet haft en temmehg streng regulering |

af lgnmngerne pé statsligh niveau, men ser
vi pa tallene, viser det sig, at Ionudvildin-

gen i Holland uden pristalsregulering er |
praktisk taget parallel med lenudviklingen i |
Danmark, simpelt hen fordi man har veeret |

nedt til ved disse reguleringer af lonningerne,

der er blevet godkendt af -det - offentlige, |

at tage hensyn til den prisudvikling, der
har fundet sted.

Derfor skal man altsd ikke uden videre |

tro, at bare man afskaffer pristalsregulerin-
gen af lenningerne, har man ogsd afskaffet

Ignbevaegelsen. Det er et helt andet pro- |

blem. Det var da ogsa det, der var resul-
tatet af den undersegelse, der blev fore-
taget 1 1952. Det er nemlig heller ikke
rigtigt, at der ikke er foretaget nogen under-
sogelse, som det swerede medlem hr. Henry
Christensen var inde pé, idet han sagde,
at her havde vi et seerligt problemkompleks;
fordi det ikke var undersegt, men det var
der s& meget andet der var. Det er ikke
rigtigt. Der var nedsat et udvalg til under-
sogelse specielt af lenreguleringens betyd-
ning for prisudviklingen. Det afgav betenk-
ning i 1952, og i denne betenkning kom
man stort set til det resultat, at der ikke
var noget vundet ved at afskaffe den auto-
matiske lonregulering. Men selv om vi har
denne betenkning fra 1952 med dette resul-
tat, vil jeg da ikke p4 nogen méde mod-
sette mig, at dette sporgsmal tages op til
en fornyet undersggelse og dreftelse med
det formél at finde frem til et eller andet.

Jeg tror ikke pd — og det vil jeg gerne
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af den automatiske pristalsregulering af
lonningerne i noget veasentligt omfang kan
betyde en mindre lon- og prisstigning. Nar
man nu diskuterer lon- og prisstigning og
gerne vil tegne det lidt sort, ma jeg dog
gore den bemeerkning, at indkomststignin-
gen her i landet langt overstiger den stig-
ning, vi har haft i priserne. Det kom ogsa
frem, da direktor Hoffmeyer forleden var
inde pa, at realindkomsten i Danmark fra
1957 til 1964 er steget med 33 pet. Det
betyder dog, ‘at de fleste grupper her i
landet — ikke bare lenmodtagerne, men
ogsd andre grupper — har haft stor gavn
af den gkonomiske udvikling, vi har vearet

| igennem. Den har maske nok veeret karak:

teriseret af et lidt for sterkt tempo — det
vil jeg gerne give det wrede medlem hr.

| Rimstad medhold i — ikke mlndst hvad

angdr investeringerne.
Det er ikke rigtigt, at vi her i den sidste
periode har levet over evne, ikke i den

| forstand, at det er forbruget, der har ud:

viklet sig weerlig: steerkt. Det er ikke steget
84 meget, som den gennemsnitlige produk-
tion er steget. Det er forst og fremmest
investeringerne, der er steget, og.det er
min opfattelse, at de ‘allerfleste inden for
de erede medlemmers partier, venstre og
det konservative folkeparti, mener, at vi
ikke skal have mindre investering, men
mere investering. Man har ikke villet lytte
til mit r&dd, der gik ud pé en nedswmttelse af
den generelle afskrivningsprocent fra 30. til
20; det er der heller ikke politisk mulighed
for at fore igennem her i folketmget ‘Man
har altsd ikke villet ind pa, at man maéaske
kunne regulere pd det omrade. Men nér
man ikke vil regulere pa noget :omride;
nidr man ikke vil have et mindre bolig-
byggeri, men et storre, ndr man ikke vil
have et mindre landbrugsbyggeri, men et
sé er det svert at pavise
virkelige midler til at begraense den — kan
man godt s1ge — noget 1nﬂat10nspraegede
udvikling, vi har i ejeblikket. :

Det er simpelt hen det store eftersperg-
selspres, vi har i det danske samfund i dag,
som er det afgerende, og her er det ikke
rigtigt, som det er blevet hevdet her fra
talerstolen, at regeringen ikke har gjort
noget og ikke har villet gere noget. Hvis



