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forste feerd veeret knyttet en specialeop-
gave, der i omfang og struktur svarer til
1. eks. den specialeopgave, der er knyttet
til dansk embedseksamen eller til cand.
philol.-eksamen i Norge. .- .

3) Det er endvidere 1 uoverensstemmel-
se med sandheden, nir det pastés, at
»hverken sldre eller yngre sprogtrin i de
andre nordiske sprog™ er en del af cand.
mag.-eksamen. I tillzeg til islandsk stilles
der tveertimod krav bade i gammelnorsk
og enten gammelsvensk eller gammel-
dansk (valgfrit); desuden bade i gotisk
og enten gammeltysk eller gammelengelsk
(valgfrit). . .

4) Det er ikke i overensstemmelse med
-sandheden, nér det siges, at cand. mag.-
eksamen ,ikke giver ret til indlevering
af disputats”. Af de 6 her henhgrende
doktorander fra de sidste 10 &r har 2 haft
magisterkonferens, 2 cand. mag.-eksamen
og 2 en anden eksamen...“

Endelig siges det — og det skal veere det
sidste, jeg citerer fra denne skrivelse:

,»8) Det vil fremgé af ovenstdende, at
nar det i bilaget heovdes, at cand. mag.-
eksamen fra Hdskéli Islands neermest
svarer ,,til forpreven i dansk ved danske

universiteter”, s& har den danske rigsdag

dermed faet yderst vildledende oplysnin-
ger.” :

Ja, dette er blot et enkelt uddrag af de
misforstaelser og mistolkninger og usaglige
argumenter, der er fremfort. Fra den sé-
kaldte hindskriftskomité kan, som det er
fremgaet tidligere, fremferes endnu flere.
Det er imidlertid opsigtsvekkende, at der er
givet anledning til, at en islandsk professor
kan udtale, at der er tale om, at det danske
folketing har modtaget ,yderst vildledende
oplysninger.“

Det burde give det erede medlem hr.
Poul Mgller anledning til at tage sin frem-
gangsmade op til revision. Et krav om folke-
afstemning harmonerer jo heller ikke med,
hvad det @rede medlem udtalte til Kristeligt
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ringen havde bebudet genfremsattelsen af
loviorslaget; med formandens tilladelse vil
jeg komme med et citat: ' '
»Hvis der denne gang i folketinget bli-
ver flertal for handskrifternes udlevering
og der — som bebudet — er tale om
usendret lovforslag, mé man affinde sig
hermed. Der er si i hvert fald ikke mu-
_ lighed for yderligere udskydelse af afgo-
relsen. De statsretlige muligheder er op-
brugt. De civilretlige skal jeg ikke udtale
mig om.* ' '

Dette citat viser klart, at det sorede med-
lem har @ndret standpunkt. -

Det er nu pa tide, at folketinget seetter
tingene pa plads. Det hele drejer sig om
for udleveringsmodstanderne at forhale af-
gorelsen og s& yderligere splid il skade for
det ‘politiske klima ikke bare i Danmark,
men, hvad der er endnu veerre, i Norden og
i et godt forhold til Island. Der treenges til,
at videnskabsmeendene i Det arnamagnze-
anske Institut falder til ro i en forskning,
der uanset udleveringen kan foregd uhin-
dret pa grundlag af affotograferingen og
gennem det samarbejde, der fortsat méi
bestd mellem det danske og det islandske
universitet. Det flertal, der kan skabes i
folketinget for udleveringen, har ved sin
holdning og ved hele sin tveerpolitiske ka-
rakter vist, at der i Danmark er en vilje
til samarbejde med Norden og specielt med
Island, hvem vi af ganske hjerte under
denne -gave, ikke mindst da den rettelig
horer hjemme dér. Denne nordiske og
dansk-islandske &nd burde man fra kon-
servativ side veere med i. Det er altid let
at pukke pd sin ejendomsret til det - ene
eller det andet; i dette tilfeelde ber man
ogsd se pa det forhold, 'at héndskrifterne
er skrevet af og for islendingene, der nu
som fer har en stwrk veneration for den
gamle nordiske kultur. - '

Den "4nd ber . ogsd ungdommen forsta.
Nar det sikrves, at' forskningen kan lsbe
videre, nar det sikrves, at der skabes yder-
ligere sammenhold: og’ samarbejde i Norden
og med ‘det islandske folk, ja, da ber man



