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[Ib Thyregod.] ' 
revisorer har, at gennemføre en ordning for 
de revisorer, som består en særlig prøve, 
der ikke er så vidtrækkende som den, der 
kræves bestået af de statsautoriserede revi- 
sorer. Der er i høj grad brug for en sådan 
ordning, og jeg tænker herved specielt på 
de udtalelser, som er fremsat af skattemyn- 
dighederne, gående ud på, at det er rimeligt, 
at man, foruden de statsautoriserede har en 
videre kreds af revisorer, som man kan have 
tillid til, i forbindelse med skattesager. De 
statsautoriserede revisorer har jo deres 
naturlige virkeområde specielt inden for de 
større virksomheder, men for de mindre 
virksomheder og for mange detailhandlere 
er det af betydning, at de kan støtte sig til 
en revisor, som de ved har en vis sagkund- 
skab, og som derfor anerkendes af skatte- 
myndighederne. 

Denne argumentation taler for, at man 
finder frem til en løsning af spørgsmålet ved- 
rørende disse revisorer og til en videre 
anerkendelse end den, som omfattes af 
statsautorisationen. Selv om den højtærede 
handelsminister har vendt sig mod dette 
synspunkt i sin skriftlige fremsættelse, 
mener jeg alligevel, at der her er et problem, 
som må tages op 홢 det forstår jeg også den 
højtærede minister er enig i 홢 under ud- 
valgsbehandlingen. 

Om lovforslaget vedrørende statsautori- 
serede vejere og målere skal jeg ikke sige 
noget, da der ikke foreligger særlige pro- 
blemer her. 

Derimod vil jeg gerne gøre nogle enkelte 
bemærkninger vedrørende lovforslaget om 
ejendomsmæglere. Her har man jo diskuteret 
i det udvalg, som har beskæftiget sig med 
disse spørgsmål, om ejendomsmæglere skulle 
have eneret, og det fagkyndige udvalg går 
ind for en sådan eneret, medens kun et 
mindretal inden for kommissionen går ind 
for en sådan eneret for ejendomsmæglere. 
Jeg vil her tilslutte mig næringslovskommis- 
sionens flertal. Jeg tror ikke, der er grundlag 
for nogen særlig eneret for ejendomsmæg- 
lere, selv om jeg anerkender, at der i høj grad 
står økonomiske interesser på spil. Man 
kunne måske her tænke sig, ligesom inden 
for revisorområdet, at finde frem til en løs- 
ning f. eks. ud fra de synspunkter, som 
ejendomshandlernes organisation har hen- 
vist til over for næringslovskommissionen, 

nemlig ved eventuelt at kræve opfyldelse af 
visse betingelser for at få næringsbrev som 
ejendomshandler. 

Jeg er enig i, at man ikke bør kunne drive 
ejendomsmæglervirksomhed som aktiesel- 
skab. Jeg er derimod ikke enig med den 
højtærede handelsminister i hans synspunkt 
vedrørende stats- og kommuneansatte. Jeg 
tror, det må være naturligt, at man forbyder 
stats- og kommuneansatte at drive ejen- 
domsmægler- og ejendomshandlervirksom- 
hed. Der er tilfælde, hvor netop disse per- 
soner får kendskab til forhold af væsentlig 
betydning for det offentlige, hvilket kan 
virke uheldigt, hvis den pågældende tillige 
driver en ejendomsmæglervirksomhed. Jeg 
tænker bl. a. på problemerne omkring zone- 
inddelingen, hvad der kommer i inderzone 
og yderzone, og mange andre problemer af 
interesse for det offentlige. 

Spørgsmålet om klientkonto kan vi drøfte 
i udvalget; det må undersøges, om der fore- 
ligger et behov for en sådan ordning for 
ej endomsmæglere. 

Vedrørende skibs- og varemæglere skal 
jeg kun gøre den bemærkning, at jeg tror, 
det er rigtigt, når et mindretal i næringslovs- 
kommissionen har fastholdt, at der skulle 
være en eneret for skibsmæglere. Jeg tror 
ikke, der skal være nogen antalsbegrænsning, 
men derimod en vis eneret for disse skibs- 
mæglere. Selv om denne eneret naturligvis 
er blevet noget udhulet gennem den rets- 
praksis, der foreligger, tror jeg, at det for 
at bevare erhvervet som selvstændigt og 
uafhængigt erhverv er af betydning fortsat 
at fastholde denne eneret, som i virkelig- 
heden har virket tilfredsstillende i de år, der 
er gået. 

Lovforslagene om dispachører og om 
translatører og tolke har jeg ikke nogen 
særlige bemærkninger til. 

Jeg skal for alle seks lovforslags vedkom- 
mende tilsige mit partis medvirken til en 
saglig udvalgsbehandling. 

Weikop: Det er jo helt åbenbart allerede 
efter de forhandlinger, der har fundet sted 
her i dag, at næringsloven er en meget vigtig 
lov, og at der knytter sig mange interesser 
til den. Det fremgår af det, der er sagt, og 
det fremgår af, som det også er sagt her flere 
gange, at kommissionen har siddet siden 
1954 og under sit arbejde må have ende- 


