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[Westerby.]
spare pd de offentlige driftsudgifter, er
dette pd lengere sigt et middel til at
fremme den gkonomiske balance her i
landet i et tidr, hvor vi er vant til, at ked-
len er ved at koge over; men i den gjeblik-
kelige situation, vi nu befinder os i, vil det
ikke veere muligh uden at handle aldeles
hovedlest at skeere vewmsentligt ned pa de
offentlige udgifter. Jeg ma da erlig talt
sige, at det var ikke med noget glad sind,
jeg var med til at vedtage de besparelser pa
det offentlige budget, som blev vedtaget
under finanslovforslagets tredje behand-
ling. Mange af disse besparelser ramte nyt-
tige samfundsinvesteringer, og skulle vi
vaere gdet videre ad den vej, ville vi let
veere kommet til ganske hovedlese dispo-
sitioner, som ville ramme fremskridtet pa
en lang reekke omrdder. Man méi gi helt
anderledes systematisk til varks for at
undgé at komme til at spare pa de forkerte
punkter. Hvad dette spergsmal angér, skal
jeg henvise til mine bemsrkninger ved
tredje behandling af finanslovforslaget.

Dernsest tilbage til kasseoverskuddet.
Med den afgiftsbuket, der er vedtaget, er
der tilvejebragt muligheder for et kasse-
overskud pa 600 mill. kr., og den buket,
som regeringen har fremlagt, og som er til
behandling 1 dag, indeholder forslag til et
yderligere overskud pad 300 mill. kr., altsa
1 alt 900 mill. kr. Derudover er det tanken
at gennemfere en merverdiafgift fra 1.
januar 1966, og denne vil give et yderligere
kasseoverskud pd ca. 300-400 mill. kr.,
siledes at man i alt ndr op pid et samlet
kasseoverskud p& 1.200-1.300 mill. kr.
Dette er efter min opfattelse absolut i
underkanten af det forsvarlige, nir man
tager 1 betragtning den meget store forskel,
der er mellem produktionsstigningen pa
den ene side og stigningen i befolkningens
kobekraft og pengeefterspergslen pa den
anden side.

Men nér jeg overhovedet kan mene, at
dette overskud er noget i retning af det
forsvarlige, er det bl. a. ud fra den betragt-
ning, som den erede ordferer for det kon-
servative folkeparti, hr. Poul Mgller, frem-
drog, at forbrugsbegréensningen skal udredes
af befolkningen allerede fra den 1. januar
1966, ndr man begynder at indkebe varer,
efter at merveerdiafgiften er blevet gennem-
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fort, altsd at der ligger en noget sterre for-
brugsbegreensning 1 forste kvartal af 1966,
end man skulle kunne £4 ud af det ved alene
at se pd det kasseoverskud, som merveerdi-
afgiften vil bidrage til at fremskaffe. Heri
tror jeg den @rede ordferer har ret; det er
noget af det, som gleder mig, og som ger,
at Jeg mener, vi har en chance for gennem
det vedtagne og denne afgiftsrunde at ni
frem til et forsvarligt resultat.

Om de enkelte loviorslag skal jeg ikke
gore ret mange bemserkninger; men jeg vil
generelt sige folgende. Nu har regeringen
fremsat en rwekke loviorslag til en afgifts-
buket, og nér de overhovedet er blevet
fremsat, er det efter min mening, fordi man
ikke har fremskyndet spergsméilet om gen-
nemforelse af merveerdiafgiften. En mer-
veerdiafgift har jo den store fordel, at den
rammer alle erhverv lige hardst, at den ikke
forer til nogen konkurrenceforvridninger i
erhvervslivet. Den har ogsi den store fordel,
at den ikke griber ind i forbrugernes frie
forbrugsvalg, og den er siledes ud fra et
liberalt synspunkt langt at foretreekke
fremfor punktskatter. Men det wrede med-
lem hr. Erik Eriksen holdt jo bl a. en tale
1 januar i Esbjerg, hvor han sagde, at mer-
veerdiafgiften ikke kunne gennemfares for i
1966. Derved blev sporgsmalet om mer-
veerdiafgiften udskudt i det uvisse, og der-
ved blev regeringens fremsattelse af et lov-
forslag om mervardiafgift udskudt. Og
netop fordi man har udskudt spergsmalet
om gennemforelse af en mervardiafgift med
de mange fordele, en sidan afgiftsform har,
er det blevet nedvendigt at gennemfore
punktskatter. Punktskatter er under alle
omstendigheder beklagelige, for de rammer
bestemte erhverv og stiller dem ugunstigt i
forhold til alle andre. Det m& vzere beklage-
ligt for en regering at stille forslag om lkos-
metikafgift; det mi vere beklageligt for en
regering at matte stille forslag om biltold
eller afgift pa biler; det ma vaere beklage-
ligh for en regering at skulle stille forslag
om afgift pa brugte biler o. s. v.

Man har jo set, at en hel del af de wmrede
ordferere har grebet denne situation i flug-
ten. Bade den wrede ordferer for det kon-
servative folkeparti, ordfereren for venstre
og ordfereren for socialistisk folkeparti har
Jo nwesten i sken samdregtighed kastet sig
over de forskellige afgiftsblomster, der er



