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[Svend Haugaard.]

I det foreliggende lovforslag er der meget
betydelige sendringer, iser med hensyn til
priserne, men ogsé i en del af de gvrige be-
stemmelser. Der er efter vor opfattelse tale
om et meget betydeligt skred i kornkeber-
nes disfaver, og jeg kan straks sige, at
det radikale venstre ikke kan gi med til
den store forringelse i det kornkebende
brugs stilling i forhold til det kornseelgen-
des. Jeg har bade her og tidligere lyttet til
de argumenter, der kunne fremferes som
stotte for kravet om en hgjere kornpris.
83 vidt jeg kan se, samler de sig i to grup-
per. Den ene gruppe, repraesenteret iser af
det wrede medlem hr. H. C. Toft, fremforer
gnsket om, at kornproduktionen skal gares
rentabel. Den anden gruppes argumenter,
som det zrede medlem hr. Jens Chr. Chri-
stensen star bag ved, gir pa et krav om at
begreense produktionen af de formdlede
produkter, sidan at man ikke overbelaster
markedet.

Men lad os forst se pd onsket om en ren-
tabel kornpris. Det er der ingen der kan
have noget imod. Tveertimod kan vi sikkert

alle blive enige om, at en hgjere pris pa.

verdensmarkedet nok kunne virke som en
heldig regulering i en reekke tilfeelde. Men
en heevning af den danske kornpris rerer
ikke ved verdensmarkedsprisen. Vore kon-
kurrenter keber stadig veek billigt korn og
bruger dette billige korn, og England giver
neeppe én gre mere for flaesket, fordi vi set-
ter vor kornpris op.

Hvorfor skal det i ovrigt alene veere korn-
prisen, der garanteres?! Vi har hert en hel
del i de senere ar om stordriftens fordele,
og der forled ogsd lidt om det her i dag.
Vi har hert noget om, at dér arbejdede man
rationelt, dér kunne man udnytte maskiner,
og dér skulle man ikke bruge si meget af
den dyre menneskelige arbejdskraft. Her
var fremtiden, her var det rationelt. P&
den baggrund har man stillet krav om fri
sammenlegningsret. Jeg synes, det er ejen-
dommeligt, at det netop er denne ratio-
nelle produktion, der skal sikres og beskyt-
tes. Nu knytter man tilmed en arbejdsgiver-
overenskomst om hgjere arbejdslen sammen
med en yderligere forhgjelse af kornprisen,
og det betyder, s& vidt jeg kan se, at det
store, sdkaldt rationelle brugs foregede
arbejdsudgifter skal betales af den mest

8/, 65: 1. beh. af f. t. 1. om afsetning af danske landbrugsvarer m. m.

4562

arbejdskrevende brugssterrelse; det vil uvee-
gerligt medfore en nedgang i arbejdslen for
disse brugs ejere. Jeg kan ogsd sige det pd
en anden made: det vil faktisk sige, at det
store landbrugs arbejdsgivere har skrevet
en regning til regeringen for at fi deeklket
den hgjere arbejdslon, og denne regning
gar s4 videre til det kornkebende brug. Den
form for strandhugst vil det radikale ven-
stre ikke veere med til. .

Det wrede medlem hr. Jens Chr. Chri-
stensen sagde her i dag, at der skulle geres
ret og skel over for alle brugssterrelser. Er
det, hvad man kalder ret og skel? Han sagde
ogsd, at man skulle ikke svigte familie-
bruget. Jeg forstar si udmserket, at han
lagde meget steork veegt pa det; jeg forstar
s& udmerket den darlige samvittighed, for
det er netop det, der sker med denne korn-
ordning.

Lonspergsmélet kommer ogsé ind pd en
anden méde. Lenningerne stiger overalt, og
de fleste af os erkender vel, at mange for-
skellige grupper treenger til disse lenstig-
ninger. De stiger ogsd inden for den industri,
hvor landbrugsvarer forarbejdes. Leonstig-
ningerne merkes dog mest 1 den dyriske
produktion, som krever veesentlig mere
arbejdskraft end arbejdet med at gere kor-
net 1 stand til salg. Hvor kan disse brug,
der fremstiller den dyriske produktion,
sende regningen hen? Ja vel, vi har hjemme-
markedsordningen, men det er kun en lille
del af det. Den storste del bliver tilbage.
Den mé de selv betale, samtidig med at de
skal betale regningen for det store brugs
foregede lonudgifter. Er det, hvad man
kalder ret og skel? Er det retfeerdigt?

Vi er naturligvis indforstiet med, at det
kan veere rimeligt med et dumpingveern.
Som jeg har sagt, har vi stettet den nu-
veerende kornordning, der sikrer produk-
tionsprisen og lidt til. Hvis man har brug
for og krav om yderligere stotte til en ren-
tabel kornpris, kunne man jo overveje den

af husmandsforeningerne foresldede netto-

kornsalgsordning. Den vil i hvert fald- sam-
men med visse andre fordele have den fordel,
at man Kklart si, hvem der fik tilskuddene,
mens man nu forplumrer det og lader det
gd ad helt andre veje. Jeg er ganske klar
over, at der kan vmre administrationsvan-
skeligheder i forbindelse dermed, men kan
man klare planerne om meroms o. s. V.,



