4491

[Aksel Larsen.]
der er en mengde boligbyggeri, som ikke
kan eller ber finansieres via en sidan fond
eller, hvis ministeren foretrakker det, gen-
gen offentlige lan. Derfor har vi foretrukket
at sige, at der ber sikres billige finansierings-
vilkdr for det sociale eller almennyttige
boligbyggeri, som vi imidlertid forestiller
os foroget ganske betydeligt. Vi forestiller
o8, at det skal n& op pa et omfang af 20.000
feerdiggjorte boliger pr. ar.

Ministeren sperger: hvem skal betale?
Hvem skal betale bl. a. renteforskelstabet?
Der er ingen, der skal betale noget rente-
forskelstab, for der bliver ikke noget rente-
forskelstab. Hvis man for skatteydernes
penge putter op imod en milliard 1 bolig-
fonden om dret og belsbet ikke skal for-
rentes til staten, ikke skal forrentes til
skatteyderne og ikke skal tilbagebetales —
jeg har gjort udferligt rede for dette i min
fremsmttelse — s& bliver der ikke noget
rentetab at betale, medmindre man af rent
bogholderimsssige grunde og for at bruge
arbejdskraft ensker at bogfere et rentetab
et eller andet sted. Jeg ved meget vel, at
sporgsmélet om at f& renten ned for bolig-
byggeriet er et spergsmal om at investere
penge. Jeg ved, at det, der er spergsmélet
for boligbyggeriet, er dels at sikre, at der
bliver bygget det tilstrekkelige antal bo-
liger, dels at sikre, at der bliver bygget
sddan, at lejen ikke er for hej til, at al-
mindelige mennesker kan betale den.

Nu ligger det sidan, at dette samfund
tillader sig adskillige uproduktive udgifter,
som det hellere burde lade veere med at til-
lade sig. Men her er et omrdde, hvor jeg
desveerre mé erkende at der ikke synes at
veere nogen politisk vej frem for besparelser,
s& lenge de to af folketingets partier, der
sammen med os udger flertallet, fastholder,
at det er det konservative folkeparti, der
skal bestemme, hvor store militeerudgifterne
skal veere. Under disse omstendigheder er
det imidlertid, at vi siger: det hjeelper ikke
at henvise til, at hvis vi lader veere at have
s& hoje militeerbudgetter, kan staten fa rad
til at investere penge til billig rente i bolig-
byggeriet, for de boliglese kan ikke bo i
en sidan agitation, og det kan ikke lade sig
gore at bringe lejen ned ved en sddan agita-
tion. Derfor mé vi se, hvordan det star til
med forbruget her i landet, vi ma overveje,
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om vi vil fortsmtte med at have et sadant
forbrug, som vi hidtil har haft — figurlig
talt: shdan at biler gar forud for boliger —
eller om vi for en rwkke &r vil flytte en del
af forbruget over pa boligen. Naturligvis,
boliger bliver forst forbrugt i det ojeblik,
de er ferdigbygget; men da det, som det
drejer sig om her, altsd er at skaffe den ned-
vendige kapital til, at boliger kan bygges til
en tilstreekkelig billig leje, kan jeg ikke se
andet, end at samfundet ma give sig til at
regulere, hvad man bruger pengene til,
mé begrzense befolkningens forbrug pa visse
omrader, hvor forbruget kan tile at blive
begranset — jeg har forstdet, at dette syns-
punkt er regeringen fuldsteendig indforstaet
med, ‘ellers ville den da ikke have stilet
efter et kasseoverskud p& 1.200 mill. kr, —
og s& ma flytte det, der kan spares derved,
over p& boligsektoren, sidan at vi kan fa
sat huslejen i det nye byggeri ned.

Hvor skal pengene skaffes fra? sperger
den hgjterede minister; lovforslaget an-
viser iklke nye veje til at skaffe penge, og
forslagsstillerne henviser til, at pengene
bl. a. kan skaffes ved optagelse af 1an og
ved, at provenuet af visse skatter overfores
til boligfonden. I den forbindelse siger
ministeren, at han er modstander af, at
man swtter bestemte meerkesedler ved de
forskellige statsindtegter for at angive,
hvad de skal bruges til. S3 skulle den
hgjtezerede minister tage og interessere sig
for at f4 de merkesedler fjernet, der allerede
sidder ved visse skattelove. Forleden under
behandlingen af buketten blev der ved-
taget noget om et folkepensionsbidrag; det
var der merke ved. Vi har ved visse andre
love, som er vedtaget de foreghende ar,
meerkesedler, som angiver, at provenuet af
disse love skal bruges til at nedbringe ty-
skernes geeld til Danmark, som stir pa en
konto i Danmarks Nationalbank. Sidan er
der merkesedler ved flere love, og jeg ved
ikke af, at den hejtewrede minister har vaeret
modstander deraf, desveerre. Hvorfor er
han s& modstander af, at man seetter meerke-
seddel i dette tilfeelde?

Jeg er ganske klar over, at selv om der
ad specielle skatteveje kan skaffes ikke ringe
beleb til en boligfond, kan der naturligvis
ikke skaffes nok. Ja, jeg tenker pa sddanne
skatter som en virkelig kapitalvindingsskat,
ikke mindst af fortjenesten af jord og



