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[Vivike.]
sige, at de sefarendes organisationer er ble-
vet meget skuffet. I hvert eneste tilfselde, vi
hidtil har haft erfaring med, viser det sig,
at bemandingsnzvnet blindt har fulgt sta-
tens skibstilsyn, at de sefarendes organisa-
tioner i intet tilfeelde, ikke et eneste, har
faet ret i deres synspunkter.

Det mener jeg er en meget betenkelig
udvikling, og det er derfor, jeg feler mig
foranlediget til at sperge den hajteerede
handelsminister, om han finder det rimeligt,
at der saledes dispenseres pa stribe, og
endelig det tilllegssporgsmal til den hejtere-
de minister, om han patenker en sendring
af bemandingslovens dispensationsparagraf-
fer.

Handelsministeren (Lars P. Jensen): Den
nye bemandingslov tradte i kraft den 1. juni
1964, som det @rede medlem ganske rigtigt
bemerkede. For bemandingen af lastskibe
er der givet detaljerede regler, medens pas-
sagerskibenes bemanding fastsmttes indi-
viduelt af statens skibstilsyn, som ogsa det
erede medlem bemerkede, dog saledes at
bemandingen hverken kvantitativt eller
kvalitativt kan ansettes lavere end lovens
fastswttelse for lastskibe.

I lovens § 40 er der hjemlet adgang for
statens skibstilsyn til at tillade afvigelser
fra bemandingsreglerne for lastskibe, i hvilke
tekniske forbedringer eller rationaliserings-
foranstaltninger kan begrunde det. I medfer
af denne bestemmelse har statens skibstil-
syn siden lovens ikrafttreeden dispenseret
for i alt 11 skibe, i alle tilfeelde nye skibe.
Uden at gd i enkeltheder kan jeg oplyse,
at skibstilsynets tilladelser til at afvige fra
bemandingsreglerne er givet med den be-
grundelse, at disse nye skibe er gennem-
rationaliseret og udstyret med sidanne
moderne tekniske installationer, at det er
fundet godtgjort, at dispensationerne fuldt
ud tilgodeser lovens sikkerhedskrav.

Der er ved loven institueret et seorligt
bemandingsnevn, der bestir af en lands-
dommer som formand og et antal represen-
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tanter for de sefarendes organisationer og
et tilsvarende antal repreesentanter for re-
dernes organisationer. For bemandings-
navnet, der er ankeinstans for skibstilsynets
afgorelser, er samtlige disse sager indbragt
af sdvel de spfarendes organisationer, der
har fundet tilsynets dispensationer for vids-
ghende, som af redernes organisationer, der
ikke har fundet dem vidtgiende nok.
Bortset fra 2 tilfeelde har bemandingsnsvnet
stadfeestet skibstilsynets afgerelser.

De af bemandingsneevnet trufne afgerelser
kan ikke omggres af nogen administrativ
instans, men kan naturligvis indbringes for
domstolene. Derimod har jeg som minister
ingen befajelser til at endre skibstilsynets
eller bemandingsnevnets afgorelser.

Nér det serede medlem hr. Vivike sporger
mig, om jeg finder det rimeligt, at statens
skibstilsyn gennemhuller den nye beman-
dingslov med idelige dispensationer, kan
mit svar naturligvis kun blive bensgtende,
sifremt dette er tilfeeldet. Som minister
kan jeg naturligvis kun erklere mig enig i,
at loven og den deri indeholdte dispensa-
tionsadgang m& administreres inden for
lovens rammer og ud fra lovens forudseet-
ninger.

Safremt man fra nogen side mener, at
den dispensationspraksis, der har veeret
fulgt siden lovens tilblivelse, og som har
fundet udtryk i de af skibstilsynet og be-
mandingsneevnet trufne afgorelser, er ulov-
medholdelig, ma det tilkomme domstolene
at afgere, om der administreres pa lovens
grund. Om denne fremgangsméde med dom-
stolsprovelse bliver fulgt eller ej, kan jeg
ikke vide, ligesom jeg heller ikke kan vide,
hvilken stilling domstolene vil tage, séfremt
en sag indbringes for disse. Men initiativet
m4 her udga fra den eller de organisationer,
som de trufne afgerelser er ghet imod, og
som ikke finder afgerelserne rimelige.

Vivike: Jeg takker den hojterede minister
for svaret. Det er rigtigt, at der dispenseres
bl. -a. ud fra, om man mener, at et skib
er gennemrationaliseret. Men om et skib



