4195

Der var stillet 1 sendringsforslag 1 tilleegs-
betenkningen.

Uden for tillegsbeteenkningen var der ikke
stillet sndringsforslag.

Tredje behandling af forslag til lov om
wndringer ¢ lov om omswinmingsafgife af
motorkaretsjer m. v.

(Anden behandling af loviorslaget (nr.
155) findes i tidenden sp. 3956, udvalgets
tilleegsbeteenkning i tilleg B. sp. 465).

Der var stillet 2 @ndringsforslag i #il-
leegsbetsenkningen. ’

Uden for tillgsbeteenkningen var der
ikke stillet sndringsforslag.

Tredje behandling af forslag til lov om
forkajelse af veegtafgift af motorkeretojer og
benzinafgift m. v.

(Anden behandling af lovforslaget (nr. 86)
findes i tidenden sp. 3956, udvalgets til-
leegsbetenkning i tilleg B. sp. 465).

Der var stillet 2 sendringsforslag i tillsegs-
beteenkningen.

Uden for tilleegsbeteenkningen var der
ikke stillet seendringsforslag.

Tredje behandling of forslag wl lov om
andringer 1 lov om almindelig omsetnings-

afgift.

(Anden behandling af lovforslaget (nr. 87)
findes i tidenden sp. 3956), udvalgets til-
leegsbeteenkning i tilleg B. sp. 465).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Tredje behandling af forslag tl lov om
Jorhojelse af stempelafgift.

(Anden behandling af lovforslaget (nr. 90)
findes i tidenden sp. 3957, udvalgets til-
leegsbeteenkning i tilleg B. sp. 465).

Der var ikke stillet @ndringsforsiag.

9/, 651 3. beh. af lovforslag om skatte- og afgiftsforhajelser.

4196

Tredje behandling af forslag il lov om
forhajelse af indkomstskatien af altieselska-
ber m. v.

(Anden behaﬁdling af loviorslaget (nr. 92)
findes i tidenden sp. 3957, udvalgets til-
leegsbeteenkning 1 tilleg B. sp. 46b).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Tredje behandling af forslag til lov om
udskrivning af indkomst- og formueskatten
wl staten for skattedret 1965-66.

(Anden behandling af loviorslaget (nr. 95)
findes i tidenden sp. 3957).

Der var ikke stillet sndringsforslag.

Andringsforslagene til de fire forstneevnte
lovforslag sattes farst til forhandling.

Aksel Larsen: Jeg eonsker at sige et par
ord om et af de stillede @ndringsforslag,
som jeg har ftilsluttet mig og agter at
stemme for. Det er det verdensomvsltende
sendringsforslag om, at den forhgjede ind-
registreringsafgift ikke skal svares fra den
26. marts, men fra den 29. marts.

Jeg har endnu ikke begrebet, hvorfor
regeringspartiet gik bort fra det oprinde-
lige forslag om den 16. marts. Jeg aner-
kender ikke, at det skulle veere ulovligt at
lovgive p& den méde; der findes praecedens-
tilfeelde. Tkke desto mindre bejede rege-
ringspartiet sig ved anden behandling og
stemte for det srede medlem hr. Bauns-
gaards sendringsforslag om, at datoen skulle
hedde 26. marts, og dermed troede jeg dog
at man fra de radikales og socialdemokra-
ternes side havde fundet et stasted, og jeg
troede ogsd, at den hejterede finansmini-
ster vidste, hvad han gjorde.

Tkke desto mindre er vi nu kommet dertil,
at den hgjterede finansminister stiller for-
slag om, at datoen skal veere den 29. marts,
altsd dagen i dag, da lovforslaget vedtages
ved tredje behandling, men hvor det endnu
ikke er blevet til lov og det forst skal
treede i kraft den 1. april. Jeg ensker kun
at gere opmemrksom pa, at hvis der var tale
om, at det p& nogen méde var ulovligh at
sotte den 16. marts ind eller den 26. marts,
s& er det lige sa brandulovligt at seette den



