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[Finansministeren.] 
i vor produktion og fortsat at opretholde 
fuld beskæftigelse. 

Det er vor politik, det er den, vi søger at 
føre igennem med, hvad der her gennemføres; 
og selv om det ærede medlem ikke er enig 
med os 홢 det må være det ærede medlems 
egen sag 홢 så skal det ærede medlem i hvert 
fald vogte sig for her at fortælle forkerte 
ting om vor politik. 

(Kort bemærkning). 

Iver Poulsen: Det forekommer mig, at 
den højtærede finansminister forveksler 
produktion og økonomi. Det, der imidlertid 
bragte den højtærede finansminister helt 
fra koncepterne, var jo, at jeg sagde, at 
socialdemokratiet ikke ønskede den private 
opsparing. Socialdemokratiet står formentlig 
på det samme standpunkt i dag, som det 
stod, da det havde en statsminister, der 
hed Kampmann. Han udtalte, at social- 
demokratiet ikke har noget imod den pri- 
vate opsparing, men den må ikke træde hin- 
drende i vejen for statens opsparing. Det 
er spørgsmålet, der skiller os: skal det være 
en privat opsparing, eller skal det være en 
statsopsparing? Jeg vil i hvert fald tilbage- 
vise, at jeg har udtalt noget, der ikke er i 
overensstemmelse med sandheden. 

Så siger den højtærede finansminister: 
vi kan jo ikke med øjeblikkelig virkning 
gennemføre en ordning med privat opspa- 
ring. Nej, men så kunne man jo i stedet 
for det store kasseoverskud gennemføre en 
tvungen opsparing i den alvorlige akutte 
situation. Så forblev pengene jo dog skatte- 
ydernes i stedet for, at de må se dem flyde 
ind i statskassen. Det vil de uafhængige 
i hvert fald ikke være afvisende over for, 
at man i stedet for et stort kasseoverskud 
og forbrugsbegrænsende skatter gennem- 
førte en tvangslånsordning. 

Finansministeren (Poul Hansen): Jeg 
bliver jo nødt til at sige til det ærede med- 
lem, at jeg fastholder, at det ærede medlem 
har givet forkerte oplysninger om vor poli- 
tik. Nu vil det ærede medlem støtte sig til 
en udtalelse af tidligere statsminister Kamp- 
mann. Det ærede medlem citerede udtalelsen 
på den måde, at tidligere statsminister 
Kampmann havde sagt, at socialdemokra- 

tiet havde ikke noget imod den private 
opsparing. Allerede det er jo noget andet 
end det, det ærede medlem sagde. Men der- 
til vil jeg gerne have at vide, for jeg kender 
ikke denne udtalelse 홢 det kan være, det 
er min fejl 홢 men jeg vil gerne have at 
vide af det ærede medlem, hvornår og 
hvor tidligere statsminister Kampmann 
har fremsat denne udtalelse. Når den skal 
spille en sådan rolle i denne debat, må vi 
så bede om at få den dokumenteret. 

Peter Nielsen: Jeg anbefaler at stemme 
for det af det ærede medlem hr. Bauns- 
gaard stillede forslag om motiveret dags- 
orden. 

(Kort bemærkning). 

Poul Møller: Det, der er det afgørende i 
opsparingsdiskussionen, er jo, at vi ikke 
har opsparing nok. Det er erkendt af alle. 
Den private opsparing har ikke fået mulig- 
hed for at stige i takt med stigningen i 
private indtægter. Enhver, der ser på en 
statistik, 홢 kan se, at det er, fordi man har 
måttet tage en større og større andel af de 
private indtægter til de offentlige udgifter 
og den offentlige opsparing. Derfor mener 
jeg, det er meget centralt, at der selvfølge- 
lig, som den højtærede finansminister siger 
det, er en fremgangslinje i vor økonomi, 
men at der ikke er en fremgangslinje i den 
del af vor økonomi, som det står til staten 
at skabe forudsætninger for. Det private 
erhvervsliv i Danmark arbejder dygtigt og 
udnytter sine handelsmuligheder, men den 
situation, vi står over for at tage stilling 
til her i folketinget i dag, er, at staten skal 
have milliarder i nye indtægter, fordi den 
har underskud i statsfinanserne. Det er, 
fordi der, som den højtærede finansminister 
sagde det, er uligevægt i den danske øko- 
nomi. Balancen er ikke til stede, skønt der 
gentagne gange fra folketingets side i de 
12 år, den nuværende regering har siddet, 
er blevet givet bevillinger for at genskabe 
balancen i økonomien. 

Kendsgerningen er den, at der er mange, 
mange medlemmer her i tinget, bl. a. det 
konservative folkepartis, der mangler til- 
lid til regeringen, som gennem 12 år har 
ført den økonomiske politik fra sta tsfinansieJ. 
krise til statsfinansiel krise. Derfor vil jeg 


