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[Henry Christensen.]
kunne tilvejebringes et tilstreekkelight samlet,
sikkert og bredt grundlag til, at befolk-
ningen kunne f4 tillid til en stabil gkonomisk
udvikling péd baggrund af disse mange
méneders skonomisk-politiske kurs, der kun
kan karakteriseres som en siksakkurs. Det
var ikke muligt. Jeg har forklaret hvorfor,
jeg har givet min begrundelse derfor. I hgj
grad medvirkende til dette resultat er, at vi
har en regering, der har vist mere evneles-
hed, mere usikkerhed og mere mangel pa
stabil tilretteleeggelse af tingene, end man
leenge har set. Derfor koncentrerer sporgs-
mélet sig om den politiske ledelse her i
landet, om det parlamentariske grundlag for
denne ledelse. Var det ikke muligt at til-
vejebringe et tilstreekkeligt ekonomisk-poli-
tisk grundlag her i tinget, s& burde den
naturlige konsekvens i dag have veret, at
der var sikret et valg, hvor befolkningen
kunne have truffet afgerelsen. Det bliver
tilsyneladende nu hindret, men de, der vil
tage ansvaret for den nuvemrende regering
og dens meget usikre politiske ledelse, skal
have lov til at gore det, s& enhver kan se
det. Jeg vil derfor gerne slutte mit indleeg
med her pa det wrede medlem hr. Poul
Mollers og egne vegne at fremsette folgende

forslag om motiveret dagsorden her 1 det |

hgje ting:

., Idet folketinget udtaler sin manglende
tillid til den nuvarende regerings evne til
at lede og sikre en fast og sammenhsn-
gende gkonomisk politik med det formal
at genoprette balancen mellem produktion
og eftersporgsel, mellem opsparing og for-
brug og i den danske udenrigshandel,

gar tinget over til neste sag pa dags-
ordenen.

Formanden: Der er nu fremsat fslgende
forslag om overgang til nwmste sag ps dags-
ordenen: (Se ovenfor). Dette forslag indgar
nu i forhandlingen.

Poul Meller: Det wrede medlem hr. Peter
Nielsen er jo en spegefugl, som vi alle ved.
Jeg haber ikke, det generer den parlamen-
tariske forretningsorden at tale i fuglesprog.
Han kaldte det, vi her behandler for en
lagkage og sagde, at den har vi ikke kunnet
blive enige om, vi gramser i den alle sammen.
Nu er det, vi skal i gang med her, vist ikke

%[5 66: 2. beh. af lovforslag om skatte- og afgittsforhgjelser.
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ligefrem det, folk forstir ved lagkage, med-
mindre man mener, at der er lagt lag pa lag,
lag pé lag af skatter og afgifter, og jeg vil
overlade til det serede medlem og hans parti
og den stotte, han kan fa forskellige steder
her i salen, at enes om at gramse i lagkagen.

Vi stdr her over for resultatet — som det
wrede medlem hr, Henry Christensen sagde
— af en udgiftseksplosion, som i lgbet af
ganske kort tid har bragt de offentlige fi-
nanser fra et stadium p& 7-8 milliarder kr.
op til et stadium pa omkring 15 milliarder
kr. Ansvaret for denne udgiftseksplosion ma
naturligvis swrlig pahvile dem, der har
kunnet tilretteleegge udgiftapolitikken her-
hjemme. Havde de tilrettelagt denne ud-
giftspolitik, havde vi jo ikke haft nogen
eksplosion. Det har ikke manglet pa rad
til dem om at lave prioritetsorden, om at
lave rwkkefslge i anlwgsudgifterne; det
har ikke manglet pad r&4d om at skabe en
bedre budgetkontrol, om at rationalisere
administrationen. Det har ikke manglet pa
opfordringer til at skabe administrative
reformer, s& forskellige institutioner og
kommuner ikke kunne ride over statens
penge, uden at staten vidste det.

Vi star over for resultatet af en formldet
administration, og vi stdr over for, at de,
der har haft magten igennem 12 &r, aldrig
har beskewftiget sig med de administrative
problemer. Vi har set det fra eksempel til
eksempel, der har vewret peget pa det i
avisartikler, ogsd af fremtreedende embeds-
mend som overtoldinspektor Damsgaard
Hansen, der har pavist, hvorledes man fuld-
kommen har manglet evne til og gnske om
at skabe administrativt forsvarlige tilstande
herhjemme. Vi star over for resultatet af et

-manglende overblik over hele udgiftsudvik-

lingen. Der er foregdet mange afstemninger
1 tinget om udgiftsforslag, og jeg skal da
villigt erkende, at jeg har stemt for mange
af disse, men vi gér ud fra — det har vi da
gjort hidtil — at nér regeringen fremsmtter
forslag, havde regeringen ogsd ansvaret for,
at ‘de udgifter, de medforte, kunne holdes
inden for de almindelige indtegtsrammer,
der er fastlagt i de bestdende skatte- og
afgiftslove. Det mé veere finansministerens,
finansstyrelsens og regeringens opgave, nir
nye lovforslag fremseettes her i tinget, noje
at redegere for de skonomiske konsekvenser
deraf, for deres omfang, ikke bare i det forste



