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[Indenrigsministeren.] :
grupper, det drejer sig om, og det wrede
medlem ville, forstod jeg, forhandle pé det
grundlag. Vi afviser heller ikke forhandling
om noget problem, der rejser sig i forbin-
delse med denne lovgivning.

Det wrede medlem hr. Svend Haugaards
bemeerkninger opfattede jeg derhen, at
det wrede medlem var velvilligt indstillet
over for forslaget, men at der var enkelt-
heder, det mrede medlem gnsker at drefte
i udvalget, og dertil vil jeg og mit parti
veere beredt.

Det swrede medlem hr. Poul Dam tilslut-
tede sig forslaget, men onskede at gi
vasentligt videre, ville f. eks. ophwve
bestemmelsen om, at denne hjeelp skulle
ydes af kommunerne pé, frivilligt grundlag,
og at den ikke alene skulle omfatte mindst-
bemidlede. Jeg ville nok veere noget beten-
kelig ved gennem en lovgivning af denne
art, der har et rent socialt sigte, at gé
vasentligt videre, end dette lovforslag
indebzerer.

Det wmrede medlem hr. Johan Asmussen
havde jo ikke mange venligheder tilovers
for lovforslaget. Han anvendte hele sin
fantasi pa at finde ord: en barok idé o. s. v.
o.5.v. Er det nu ikke, fordi det serede
medlem har s3 svert ved at fatte, ndr det
drejer sig om loviorslag med socialt ind-
hold, at det virker s& barokt pd ham?
Det srede medlem lagde slet ikke skjul
pé, at et af hovedargumenterne for ham
netop er hensynet til arvingerne, og dér
er det srede medlem og jeg fundamentalt
uenige. Arvingerne har intet krav, natur-
ligvis ikke juridisk, men da heller ikke
moralsk.

Det srede medlem pegede pé den mulig-
hed, at man lod skatterne bortfalde. Kr
det ikke lidt billigt netop i denne situation
blot at sege at klare sig med det? Og hvad
tenker det serede medlem pa? Skal alle
ejendomsskatter bortfalde, eller er det for
visse grupper? Det blev ikke aldeles klart.

Jeg ma nok konkludere, at den mod-
tagelse, loviorslaget har fiet, hvad det idé-
mamssige angdr, var relativt velvillig, men
hvad det formelle og hvad indholdet af
forslaget angdr, var modtagelsen nok noget
broget. Men jeg har hdb om, at vii udvalget
kan finde frem til en losning, og uden at
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blive alt for sentimental teor jeg méske sige:
til gavn for den gruppe af medborgere, det
drejer sig om.

Erhard Jakobsen: Hvis ikke det var
upassende, s& ville ogsé jeg takke for den
velvillige behandling, lovforslaget fik. Den
giver absolut forhabning om, at man i et
udvalg kan fa et endog ret solidt flertal
for det. Derved tenker jeg p#, at de ind-
vendinger, som de wmrede medlemmer hr.
Thisted Knudsen og hr. Gottschalck-Hansen
rejste, kan de da ikke for ramme alvor
opretholde, nér vi modes i et udvalg og
fir kendsgerningerne lagt frem. Jeg kan
ikke tro andet, end at de serede medlemmer
med deres egne taler i hinden vil veere nedt
til at ga ind for det, der her er foresldet.

Begge de wmrede medlemmer talte, som
om folketinget kunne @ndre de ejendoms-
skatter, som vi i fremtiden far. Det kan
folketinget da ikke. Jeg gir ud fra — selv
om statsskatterne er navnt i lovforslaget,
fordi statsskatterne bestdr endnu — og alle
gdr vel ud fra, at inden der er gaet ret
lang tid, har vi ingen statslige ejendoms-
skatter. Det har der veeret talt s& tydeligt
for her i salen, at det er der absolut tilslut-
ning til. Det, der bliver tilbage, er kun de
kommunale og amtskommunale ejendoms-
skatter. Og her ma man rigtignok sige, at
da det er venstre og de konservative, der
vel har flertal i, skal vi sige 75 pet. af landets
kommuner, s bliver de keempebyrder, som
man dér vil legge pd borgerne, bestemt af
venstre og de konservative. Hvis man vil
lempe borgernes ejendomsskatter i al almin-
delighed, s& gor det. Jeg tor imidlertid godt
forudsige, at skattepromillerne i de kom-
muner, hvor de serede medlemmers partier
har flertal, kommer til at ligge veesentligh
hgjere end i den kommune, hvor jeg er
borgmester. Det gor de allerede nu. Det
wrede medlem hr. Thisted Knudsen  mente
at vide, at i min kommune var der en
meget hej beskatning. Jeg har brugt en
hel aften ude i min egen kommune pa ab
diskutere med det serede medlem, og det
har mange andre ogsé gjort derude. Det
@rede medlem burde vide, at Gladsakse
kommune ligger pa 10 promille, og der er
ingen, der kan ligge lavere, det ved det
wrede medlem ogsd, for 10 promille er



