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[Johan Asmussen.] 
anledning til, må det gøres sådan, som 
navnlig det ærede medlem hr. Thisted 
Knudsen og på en lidt mere forsigtig og 
uigennemskuelig måde også det ærede 
medlem hr. Gottschalck-Hansen var inde 
på, nemlig på den måde, at man lemper 
ejendomsskatterne eller lader dem helt 
bortfalde. Det sidste vil utvivlsomt i mange 
tilfælde være det rette. Hvis de pågældende 
skal hjælpes, fordi skatten er for høj, 
må man sætte skatten ned. Det, at kom- 
munerne skal give sig til at låne med den 
ene hånd og tage pengene ind med den 
anden, forekommer mig lidt for Ebberød 
Bank-agtigt. 

Jeg kan heller ikke dele den opfattelse, 
at det skulle være særlig rigtigt, hvis man 
skulle have en sådan ordning, at det var 
frivilligt for kommunerne, skønsmæssigt 
o. s. v., o. s. v. Det vil nemlig kunne 
give det resultat, at den ene ejer, f. eks. 
en folkepensionist, der bor i sit lille hus 
på den ene side af kommunegrænsen, får 
skatterne betalt, og naboen, der sidder i 
sit hus ved siden af, får det ikke, fordi 
denne kommune ikke vil eller har vanske- 
ligheder ved at gøre det. Det kan ikke 
være den rette måde. Derved er der på 
forhånd lagt op til ulighed, og det synes 
jeg i hvert fald ikke er noget, man fra lov- 
givningens side skal lægge så let op til, 
at det bliver vanskeligt at undgå. 

Må jeg sluttelig også gøre e11 bemærk- 
ning om den ejendommelige oplysning, at 
de kommunale organisationer har givet 
udtryk for visse principielle betænkelig- 
heder uden dog at tage direkte afstand fra 
forslaget. Jeg synes i og for sig, det ville 
have været naturligt at underrette det høje 
folketing om, hvad det egentlig var, de 
kommunale organisationer havde sagt, så 
vi på forhånd kunne vide, hvad der fra 
den side talte for og imod. 

Af mine bemærkninger fremgår, at det 
vil falde os mere end vanskeligt at 
støtte dette lovforslag, og jeg tror på for- 
hånd at måtte sige, at det er ganske utæn- 
keligt, at det gennem en udvalgsbehand- 
ling skulle kunne få et sådant udseende, 
at vi kan gå med til det. 

Indenrigsministeren (Hans Hækkerup): 
Jeg takker det ærede medlem hr. Erhard Ja- 

kobsen for hans tilslutning til lovforslaget. 
Det ærede medlem var den, der var mest 
glad for forslaget, og det er der gode grunde 
for. 

Til det ærede medlem hr. Thisted Knud- 
sen vil jeg gerne sige, at det er rigtigt, at 
min begejstring måske var lidt mindre 
voldsom, men det ærede medlem ved jo, 
at jeg er et køligt gemyt. Det ærede medlem 
er derimod et bange gemyt, for han fik 
bange anelser ved synet af forslaget. Det 
er rigtigt, at de kommunale organisationer 
udtalte betænkeligheder; det er klart, at 
udvalget vil blive gjort bekendt med alle 
enkeltheder i de udtalelser, der fremkommer. 
Men i hvert fald, København og Frederiks- 
berg støtter jo forslaget, og man tog ikke 
afstand fra forslaget. 

Jeg forstod det ærede medlem derhen, 
at han i og for sig fandt, at der bag lov- 
forslaget lå en idé, som måtte realiseres. 
Men jeg forstod også det ærede medlem 홢 
selv om jeg ikke synes, han var så blæn- 
dende klar, som han plejer at være 홢 der- 
hen, at han mente, at man for disse grupper 
af befolkningen kunne give helt afkald på 
skatterne. Dertil vil jeg sige, at det ville 
principielt forekomme mig betænkeligt, 
fordi det alene ville være en disposition til 
fordel for arvingerne, og de har intet 홢 
intet 홢 moralsk krav. 

Når det ærede medlem tilføjede, at det 
må være en privat opgave at hjælpe de 
pågældende, er det vel en udtalelse, der 
tiltrænger afklaring. Den regner jeg med 
at vi kan få i udvalget. 

Jeg forstod, at det ærede medlem ikke 
var glad for den form, det indhold, forslaget 
har, selv om han tilføjede et desværre. 
Det giver mig hab om, at vi kan dog tale 
om tingene i et udvalg. 

Også det ærede medlem hr. Gottschalck- 
Hansen fandt ideen god nok, men frem- 
gangsmåden betænkelig. Men når det ærede 
medlem så i øvrigt oprullede hele sit skatte- 
politiske program og lod det munde ud i, 
at ejendomsskatterne alle skulle samles 
hos kommunerne, så er det jo ingen løs- 
ning af det problem, dette lovforslag tager 
sigte på. Men også det ærede medlem havde 
den tanke- forstod j eg홢at man i hvert fald, 
om man ikke kunne lade dem bortfalde, så 
dog kunne nedsætte skatterne for de person- 


