3787

[Herlov Larsen.]
gennem lengere tid veaeret sporet en stadig
stigende tilslutning til tanken om etablering
af storre kommuner. Det gelder sdvel hos
kommunerne som i de kommunale organisa-
tioner, men ikke mindst hos befolkningen i
aJmindelighed. Jeg tror, det er vigtigt til
bevarelse af det kommunale selvstyre, at
kommunerne nér si langt, som det over-
hovedet er muligt ad frivillighedens vej for
at fa endret greenserne, endnu medens
kommissionens arbejde stédr pi. Vi ser da
ogséd, at der kan ventes et betydeligt antal
sammenlegninger pr. 1. april 1966.

Nar vi hilser lovforslaget med tilfredshed,
er det ikke mindst under hensyn til, at en
del af de skitserede sammenlegninger ikke
kan komme til udferelse, for de sendringer
er vedtaget, som lovforslaget omhandler. Den,
nugeldende lov abner ikke mulighed for
gennemdreftelse efter de angivne principper,
da en sammenlesgning mellem keobsteder og
sognekommuner jo vil bergre amtskom-
munen.

Lovforslagets § 1, nr. 6, tager sigte pa
@endringer i landkommunallovens § 51 lige-
ledes for at lette adgangen til de almindelige
kommunesammenlsegninger, da det serligt
er kravet om afstemningen blandt de kom-
munale velgere, der har vanskeliggjort en
ajourforing af kommunegreensen disse ste-
der. Tidligere har det veeret siledes, at selv
en mindre grenseregulering i forbindelse
med en sammenlegning har kunnet med-
fore, at afstemning skulle foretages endog i
et betydeligt antal kommuner, hvor kom-
munalbestyrelsen ellers er af den opfattelse,
at befolkningen vil g ind for sammenleg-
ning uden egentlig afstemning.

Vi er derfor enige i, at det mé veere rime-
ligt at begreense afstemningen til det eller
de omrader, der skal deles, og vi mener, det
er rigtigt, hvor der er tale om, at en beske-
den del af en sognekommune overferes til
en anden kommune, at det da kun bliver
blandt de kommunale velgere, der har
bopeel i det omrdde, som gnskes bragt ind
under et nyt kommunalt tilhersforhold, der
bor foretages afstemning, idet det forudset-
tes, at endringerne tiltreedes af sognerddet
og endvidere godkendes af amtsridet med
%[5 af dettes medlemstal og endelig tiltraedes
af indenrigsministeriet. S

§ 1, nr. 7, vedrerende afsnitsbetegnelser
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er en rent lovteknisk sendring for at f4 en
linje i de nyskabelser, loveendringerne i
gvrigt tager sigte pa.

Den @ndring, der er foresldet som ny § 52a
i landkommunalloven, er vel en meget vig-
tig eendring i hele debatten om struktur-
gendringen i vor kommunale inddeling. Efter-
handen som interessen stiger for sammen-
leegning af kommunerne i hele landet, er
det naturligt, at spergsmélet om sammen-
leegning af kebstweder og sognekommuner
finder sin afklaring. Vi har ud over det
ganske land mange steder, hvor kebstaden
er det naturlige center — handels- og er-
hvervsmeessigt — for befolkningen ogsa i
de omkringliggende sognekommuner. Hvor
sddanne sammenlsgninger mellem kebstad
og sognekommuner er aktuelle, steder man
pé den vanskelighed: hvordan skal stillin-
gen til amtskommunen vewere? Mange steder
er det amtet, der administrerer sygehus- og
sundhedsvzaesenet ogsd for kebstadens om-
réde. Her ville det vare rimeligh, om den
sammenlagte kommune blev knyttet til
amtskommunen.

Da der fra kebstadside leegges megen vaegt
pé at bevare den styrelses- og tilsynsmees-
sige stilling, som kebstederne i dag ind-
tager, forstar jeg af den hgjterede inden-
rigsministers fremsettelsestale, at disse fak-
torer er den direkte arsag til, at sporgsmalet
om at oprette en kommune med serlig
status — svarende til den, Marstal Handels-
plads i dag indtager — er bragt pa bane og
nu foreligger i lovforslags form. Jeg har med
interesse noteret, at der fra de mindre keob-
steeder og landkommuner, der forhandler om
sammenlegning pa de forannevnte vilkar,
er givet tilslutning til en sddan status.

‘M4 jeg som generel betragtning anfere,
at jeg haber, de nu foresliede esendringer
yderligere vil animere til frivillige sammen-
legninger bade mellem kebstweder og land-
kommuner og mellem rene landkommuner.
Sagt p& en anden made skulle der, hvis de
foreliggende @ndringer vedtages, ikke leen-
gere 1 lovgivningen vewmre hindringer for
kommunesammenlegninger. Dette betyder
samtidig — og jeg mener, det bor siges —
at det nu alene er de enkelte kommunal-
bestyrelser, der har ansvaret for, om der
skal ske sammenlegninger ad frivillighedens
vej, hvilket jeg mener vil tjene det kom-
munale selvstyre til sere. Sker det ikke, ma



